HISTOIRE

DES

ETABLISSEMENTS ET DU COMMERCE FRANGAIS

DANS L’AFRIQUE BARBARESQUE
(1560-1793)

(Algérie, Tunisie, Tripolitaine, Maroc)

PAR

Paul MASSON

Professeur d’Histoire et de Géographie économique a ’université
D’ Aix-Marseille.

PARIS
LIBRAIRIE HACHETTE & Cie

79, Boulevard Saint-Germain, 79
1903



Livre numérisé en mode texte par :
Alain Spenatto.
1, rue du Puy Griou. 15000 AURILLAC.

D’autres livres peuvent étre consultés
ou téléchargés sur le site :

http://www.algerie-ancienne.com

Ce site est consacré a ’histoire de I’ Algérie.
Il propose des livres anciens,

(du 14e au 20e siécle),
a telécharger gratuitement ou a lire sur place.



AVANT-PROPOS

Pendant tout le moyen-age, les Provengaux, malgre
la piraterie sarrazine, eurent des relations avec le nord de
I’Afrique, comme avec le Levant. Mais, de méme que le
commerce du Levant prit un caractére tout nouveau a la sui-
te des Capitulations, de niéme une ¢re nouvelle commenga
au XVle siede pour celui de la Barbarie. Les Turcs, établis
dans les pays barbaresques, remplacerent a Alger, a Tunis,
a Tripoli, les dynasties locales et donnerent a la piraterie
une extension qu’elle n’avait jamais eue. Cependant les
Frangais, a la suite des Capitulations, créerent des consulats
et organiserent des échelles sur le modele de celles du Le-
vant. Bien plus, grace a I’alliance algérienne, ils obtinrent
le privilege exclusif du commerce sur une partie des cotes
de la Reégence et y fonderent des établissements connus
sous le nom de Concessions d’Afrique, exploités jusqu’a la
Révolution par une série de compagnies exclusives. Enfin,
la ruine de Narbonne et de Montpellier, le privilege de la
franchise de son port, donnerent a Marseille, dans la Mé-
diterranée, un monopole qu’elle n’avait pas au moyen age.
Au XVe siede encore, les ports du Languedoc, méme ceux
du Roussillon, comme Collioure et Port-Vendres, peut-étre
ceux de 1’Océan, comme Bayonne et les ports bretons, si
I’on en croit de Mas Latrie, envoyaient des navires sur la
cote nord d’ Afrique.



1Y AVANT-PROPOS

Mais, d’un autre coté, les Marseillais, a partir de la fin
du XVlIe siede, eurent a se défendre contre des concurrents
¢trangers de plus en plus nombreux, qui vinrent disputer le
trafic méditerranéen aux vieilles cités du moyen age. Les
Anglais, les Hollandais, les Danois, les Suedois, furent des
rivaux dangereux et envahissants, en face desquels les Ita-
liens, Vénitiens, Génois, Florentins, ne surent pas garder
leurs anciennes positions. Seule, Marseille, en butte aux at-
taques et souvent aux coalitions de tous ces adversaires, put
maintenir, pendant pres de trois siedes; la préponderance
du commerce et du nom francgais dans toute 1’étendue de la
Barbarie.

On trouve souvent répétée, dans les documents du
XVlle siede, celte assertion que nos relations avec les Turcs
n’avaient d’autre objet que de sauvegarder les intéréts de
notre commerce. Il y avait 1a plus qu’une exagération, car
I’alliance turque joua souvent un role important dans les
combinaisons de la politique francgaise. Mais, ce qui n’¢€tait
pas vrai pour les Turcs 1’était a la lettre pour les Barbares-
ques. Ce fut uniquement en vue du commerce que la France
et les autres puissances chrétiennes - eurent des correspon-
dances suivies avec les régences de Tripoli, de Tunis, d’Al-
ger, et avec les chérifs du Maroc. Ce fut pour défendre des
intéréts commerciaux qu’elles noucrent ces relations, aussi
humiliantes pour elles que fructueuses pour ces ennemis ju-
rés des chrétiens. Mais 1l s agissait plus de protéger contre
eux le commerce méditerranéen et particulicrement le com-
merce du Levant, que de développer un trafic dans leurs
Etats misérables. Aussi, faire I’histoire des établissements
et du commerce frangais en Barbarie n’est pas exactement
faire 1’histoire des Relations de la France avec les Barbares-
ques, parce que beaucoup de négociations avec eux eurent
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pour objet la répression de la piraterie, la sécurité de la na-
vigation : on en trouvera I’expos¢ dans mon Histoire du
commerce frangais dans le Levant.

Cependant, en dépit des conditions les plus défavo-
rables, des Francais s’¢taient établis en Barbarie, dans les
¢chelles fondées au XVIe siede ; des compagnies exploi-
taient les Concessions d’Afrique. La politique frangaise
en Barbarie eut aussi pour but constant de protéger et de
développer ces intéréts. On ne trouvera pas ici 1’histoire
detaillée de nos relations avec les Barbaresques, méme a ce
point de vue. Je me suis plus attaché a montrer les résultats
qu’a exposer les négociations, compliquées et sans cesse re-
nouvelées, qui les amenerent ou en assurerent le maintien.
Ces résultats pourront paraitre minces et peu dignes de
remplir un gros livre. Les ministres de nos rois, au XVIle
ou au XVIlle siede, n’auraient pas pens¢ ainsi. Jamais le
commerce des Francgais ne fut réellement important en Bar-
barie ; jamais leurs établissements ne prirent un grand dé-
veloppement, mais ils ont tenu dans notre histoire une place
bien plus grande qu’il ne semble au premier abord ; ils n’ont
cesse d’occuper notre diplomatie et de préoccuper nos mi-
nistres. En effet, les Concessions d’Afrique donnaient aux
Francgais un grand prestige aupres des Barbaresques ; elles
¢taient le symbole et le meilleur garant d’une amiti€ et d’une
paix, dont le maintien était d’une importance vitale pour
notre commerce méditerranéen. Les opérations commercia-
les y donnaient parfois des bénefices €énormes ; on espérait
toujours les renouveler et donner a ce trafic un grand déve-
loppement. Aussi, les Concessions et le commerce francais
furent-ils toujours I’objet des vives jalousies des autres
puissances, particuliecrement de 1’ Angleterre. Pendant deux
siedes, la diplomatie anglaise fut occupée a nous supplanter,
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tandis que celle de Versailles ne mettait pas moins d’activite
et de vigilance a maintenir la situation acquise.

Les diplomates anglais et frangais auraient montré bien
plus d’audace encore a se disputer la place, s’ils avaient pu
prévoir la conséquence finale de la longue prépondérance
de I’influence frangaise sur la cote nord de I’ Afrique. Bien
des gens avisés pensaient, sous Louis XVI, que cette in-
fluence finirait par nous donner la possession de I’Egypte :
ils ne soupgonnaient pas que ’occupation de I’Algérie et
de la Tunisie serait le fruit de trois siedes d’efforts et de la
remarquable continuité de notre politique. C’est a cause de
ce résultat, imprévu pour eux, que 1’histoire de nos anciens
¢tablissements et de notre commerce en Barbarie doit nous
intéresser plus encore que les gens du XVIle ou X VlIlIe sie-
de. Aucun exemple ne montre mieux comment I’expansion
d’an pays au dehors peut €tre préparée par de lointaines et
obscures entreprises. Celles de nos ancétres n’ont peut-€tre
pas donné encore tous leurs fruits dans le nord de I’ Afrique
et la perte de ’Egypte, due en partie, a I’1ignorance du passé
et des droits acquis, est une preuve malheureusement trop
saisissante de la nécessité qu’il v a de faire connaitre et re-
vivre toutes les vieilles traditions de notre politique. D’un
autre coté, cette histoire nous attachera davantage a nos
possessions d’Afrique, en nous faisant voir qu’elles nous
colitent bien plus qu’on ne le dit communément. Aux trois
milliards auxquels on évalue les dépenses de la conquéte de
I’ Algérie, depuis 1830, il faudrait ajouter tout ce qu’il nous
en a colté, en argent et en hommes, depuis le XVlIe siede,
pour établir notre influence, la maintenir et préparer la con-
quéte.

L’histoire des anciennes Concessions d’Afrique est
intéressante a un autre point de vue, qui intéresse les écono-
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mistes. Elle est I’un des chapitres les plus curieux de I’his-
toire des compagnies commerciales de I’ancien régime.
Les compagnies nombreuses qui se succéderent jusqu’a la
Révolution, pour exploiter les Concessions, furent, en effet,
dans une situation spéciale, unique méme, dans les annales
des anciennes compagnies. Elles avaient un monopole, et
cependant elles eurent toujours a lutter contre la concur-
rence des négociants particuliers, parce que leur monopole
n’existait que pour les Concessions, dont le territoire était
peu ¢étendu ; les capitales barbaresques, Alger et Tunis, res-
terent toujours en dehors. Il y eut donc, pendant plus de
deux siecles, sur cette cote d’Afrique, une rivalit¢ acharnée
et intéressante entre les compagnies et le commerce prive.
Aussi est-ce bien a tort que, dans les études faites jusqu’ici,
on a eu une tendance a confondre I’histoire des compagnies
d’Afrique avec celle des €chelles de Barbarie; loin de se
confondre avec celle des compagnies, 1’activité¢ des nego-
ciants frangais, ¢tablis a Tunis ou a Alger, la contraria con-
tinuellement.

Plus encore que pour le commerce du Levant, les Mar-
seillais furent a peu pres les seuls, pendant plus de deux
siedes, a représenter les Frangais en Afrique, sauf au Maroc
ou les Ponantais jouaient un certain role. Sans doute, des
capitaux souvent importants furent fournis aux diverses
compagnies d’ Afrique par des habitants de Paris ou d’autres
villes, mais la direction de ces compagnies fut toujours a
Marseille : leurs agents et les directeurs des comptoirs fu-
rent toujours Marseillais ; Marseille fut toujours le point de
deépart et de retour de leurs navires.

Les Marseillais ne sont pas, en général, consideres
comme des gens patients, capables d’efforts persévérants.
Aucune histoire ne pourrait mieux montrer la fausseté d’un
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pareil préjuge. On verra la singuliere activité, 1’initiative
déployée par les négociants marseillais du XVIle et du
XVIII siede. On verra la merveilleuse opiniatreté, 1’admi-
rable persévérance qu’il fallut pour reconstituer sans cesse
de nouvelles compagnies, a la suite de la ruine de celles qui
les avaient préceédees, et pour continuer sans décourage-
ment jusqu’a la Révolution ’exploitation des Concessions
d’Afrique. Cette histoire sera une précieuse lecon pour les
négociants d’aujourd’hui. Ils verront quelle énergie il fallut
a leurs ancétres pour €tablir et maintenir leur commerce
dans des conditions particulierement difficiles.

Tandis que M. de Mas Latrie a fait connaitre le com-
merce de I’Afrique du nord au moyen de, on peut dire qu
partir du XVIe siede cette histoire est restée a peu prés
inédite. Des travaux importants, 1l est vrai, ont été publiés
sur I’histoire des pays barbaresques. A coté¢ des Histoires
d’Alger de Laugier de Tassy, de Rotalier, de de Grammont,
il faut citer les Annales Tunisiennes, de Rousseau, et M.
Mercier, dans son Histoire de [’Afrique septentrionale, a
réuni les annales de tous les pays barbaresques depuis la
plus haute antiquité jusqu’en 1830.

On s’est occupé aussi beaucoup des relations politi-
ques de la France avec les Barbaresques. M. P. Heinrich a
¢crit un livre intéressant sur 1’alliance franco-algérienne au
XVle siede. De Grammont, en dehors de son Histoire d’Al-
ger, a ¢tudi€ une série de points de détail. L’importante the-
se de doctorat en droit de M. Boutin (/es traites de paix et de
commerce de la France avec la Barbarie.) est intéressante
surtout par 1’analyse et 1I’¢tude juridique des traités conclus
depuis le XVIe siede avec les Barbaresques. M. Plantet a pu-
bli¢ une masse considérable de documents dans ses deux re-
cuells Correspondance des deys d’Alger et Correspondance
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des beys de Tunis avec la cour de France : 1l a éclairci nom-
bre de points obscurs dans les notes copieuses de ces deux
ouvrages. Il avait annoncé une Histoire de nos relations
avec les Barbaresques ; 1l était tout préparé par ses lon-
gues recherches de 1’écrire et 1l avait tracé d’intéressantes
esquisses dans ses Introductions. Les deux recueils de M.
Plantet ont ét€¢ pour moi d’une utilit¢ inappréciable : ils me
dispenseront d’entrer dans de longs détails au sujet de nos
négociations avec Alger et avec Tunis.

Il n’en sera pas de méme pour nos relations avec le
Maroc qui restent fort mal connues. Aucun ouvrage d’en-
semble n’a €té écrit depuis le travail estimable mais tres
incomplet de Thomassy. M. Rouard de Card, dans son livre
récent sur Les traités entre la France et le Maroc n’a con-
sacré qu’un chapitre aux relations diplomatiques antérieu-
res a la Révolution (on peut s’étonner qu’il n’ait méme pas
cit¢ I’ouvrage de Thomassy). M. Boutin a donné¢ un certain
nombre de détails inédits, d’apres des recherches faites aux
archives des affaires étrangeres, mais le plan de son ouvrage
ne lui a pas permis d’€tre complet. Il a donc ét€ nécessaire
de s’appesantir davantage sur une série de négociations en-
core ignorees.

Outre les travaux d’ensemble, de nombreuses études
de détails sont €parses dans I’inestimable recueil de la Re-
vue africaine, ou tout une plé¢iade de chercheurs travaille
depuis pres d’un demi-siede a élucider 1’histoire du nord de
I’ Afrique. M. Fagnan, professeur a I’Ecole de droit d’Alger
et arabisant distingue, qui la dirige avec tant de compétence,
a bien voulu me donner des indications dont je suis heureux
de le remercier. La « Revue tunisienne », beaucoup plus
jeune, marche sur les traces de son ain¢e et a publi¢ déja
des documents trés importants.
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Mais les études relatives au commerce des Francais
et a leurs établissements sont moins nombreuses et surtout
tres insuffisantes, malgré quelques bons travaux de détail.
Comme ouvrage d’ensemble sur les Concessions d’Afri-
que, il n’y a que le livre de Féraud sur la Calle, précieux
surtout par les nombreux documents des Archives d’Alger
qu’il renferme. M. Boutin a donné¢ un résumé ¢étendu de
I’histoire des Concessions, en se servant surtout des travaux
antérieurs, dont il a reproduit un certain nombre d’erreurs ;
il a cependant utilisé les Correspondances publiées par M.
Plantet et quelques documents des Affaires étrangeres. M.
Albert Maire, bibliothécaire a la Sorbonne, a découvert
et publi¢ une correspondance trés intéressante relative au
comptoir du cap Negre, mais elle est restreinte a quelques
annees. Il est juste de signaler aussi le tres intéressant artide
publié¢ par M. Alfred Sport dans la « Revue des Questions
Historiques » (Janvier 1900) sur le role des Frangais a Tu-
nis, d’apres les documents publiés par M. Plantet. Quant
au Maroc, I’ouvrage de Thomassy est le plus important, a
la fois pour I’histoire de nos relations et pour celle de no-
tre commerce, mais le sujet est également a renouveler aux
deux points de vue.

L’abbé Raguet, directeur de la Compagnie des Indes a
Paris, avait ’intention, vers 1725, de faire une histoire des
anciennes compagnies d’Afrique, et le dessein lui paraissait
d¢ja difficile : 1l écrivait a Taxil, agent de la Compagnie
a Marselille, le 20 mai 1726, de faire des recherches dans
les archives des compagnies : « Cet arrangement, disait-
il, doit me donner la matiere d’une histoire complete... Je
vous supplie d’entrer dans les vues du gouvernement et de
la Compagnie et de ramasser le plus que vous pourrez de
Mémoires pour nous les envoyer au plus tot. Combien les
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particuliers, depuis les premiers qui allerent en Barbarie,
seront bien aises de n’€tre pas oubliés dans la postérite. »
Mais Taxil lui répondait, le 19 aotit : Je me suis donné¢ tous
les soins possibles pour retrouver les actes et conventions
qui furent passés avec les Puissances du pays, mais ¢’a €té
fort inutilement. Ces pieces se sont €garées en passant suc-
cessivement d’une compagnie a 1’autre.

On ne s’¢tonnera donc pas si, méme apres des recher-
ches consciencieuses de plusieurs années, certains points de
cette histoire restent obscurs. Cependant, la masse conside-
rable des documents, renfermés dans nos différents fonds
d’archives, permet de jeter une lueur suffisante sur ce passe
ignor¢.

Comme I’étendue de cet ouvrage, qui embrasse une
période de deux siedes et demi et I’ensemble des pays bar-
baresques, n’a pas permis des développements et des détails
qui eussent rendu sa lecture plus intéressante, peut-€tre, il a
¢té nécessaire d’accumuler des notes au bas des pages, pour
signaler des documents dont 1’utilisation plus compléte
pourrait fournir la maticre de nombreux et intéressants tra-
vaux de détail, autant que pour fournir des références.

Les riches archives de la Chambre de Commerce de
Marseille sont moins completes pour la Barbarie que pour
le Levant. Aussi les différents fonds d’archives de Paris, ar-
chives des Affaires ¢trangeres, archives nationales, archives
du ministére des colonies, manuscrits de la Bibliotheque
nationale, m’ont fourni beaucoup plus de matériaux que
pour mon Histoire du Commerce du Levant. Je regrette de
ne pouvoir remercier nominalement Messieurs les archivis-
tes de leur obligeance, mais je dois des remerciements tout
particuliers a M. Tausserat Radel, sous-chef du bureau his-
torique a la division des archives du ministere des Affaires
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¢trangeres et a M. Rigaud, attaché au méme bureau, qui se
sont montrés pour moi d’une amabilité¢ et d’'une complai-
sance in¢puisables. Ils ont bien voulu me faciliter le dé-
pouillement des importants dossiers de la Correspondance
consulaire, non communiqués encore au public, en me don-
nant acces dans leur propre cabinet. Je tiens a leur en expri-
mer ici ma profonde reconnaissance.



PREMIERE PARTIE
LES ORIGINES (1560-1635)

CHAPITRE PREMIER
LES ORIGINES DES CONCESSIONS D’ AFRIQUE
. 1560-1625

On pouvait croire, dans la premiére moiti¢ dit XVlIe siede, que
les Espagnols, continuant en dehors de la péninsule leur lutte sécu-
laire contre les Musulmans, allaient conquérir peu a peu le nord de
I’Afrique. La politique de Ximenes, continuée énergiquement par
Charles-Quint a travers les vicissitudes de ses guerres européennes,
fut de chasser I’islamisme de tout le bassin occidental de la Méditer-
ranée.

De 1505 a 1510, les Espagnols avaient pris Mers et Kebir,
Oran, Bougie; les rois de Tunis et de Tlemcen s’étaient empressés
de leur payer tribut. Tripoli n’ayant point voulu suivre leur exemple
avait ¢ét¢ emportée d’assaut et 5.000 habitants avaient péri (1510).
Mais alors, les Espagnols se heurteérent a un redoutable adversaire,
les Turcs.

Vers 1515, I’émir d’ Alger ayant appelé a son secours le célebre
corsaire turc Barberousse (Baba Aroudji), fut assassiné et supplanté
par lui. En 1516, Barberousse marcha sur Tlemcen dont il chassa le
roi alli¢ des Espagnols. Tlemcen fut reprise et Barberousse tué sous
ses murs en 1516. Mais son frére, Kheir ed Din, lui succéda, affer-
mit la situation des Turcs a Alger, étendit sa domination sur les pays
voisins, forca Constantine a reconnaitre son autorité, et fit, d’Alger
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transformé, le boulevard de la puissance turque sur la cote barba-
resque. Dés 1520, le second Barberousse avait mis ses Etats sous la
protection du sultan. En 1533. Soliman le nomma capitan pacha et
I’ancien corsaire se montra digne de commander les flottes turques
par la prise de Tunis aolt 1534

C’est alors que Charles-Quint sembla vouloir consacrer toutes
ses forces a chasser les Turcs de leurs nouvelles positions. L’empe-
reur reprit Tunis le 20juillet 1535 et la rendit au roi dépossédé. Mais
la grande expédition d’Alger, en 1541, se termina par un désastre :
la tempéte une premicre fois avait sauve les Turcs. Des lors, leurs
progres ne furent plus arrétés. En 1551. Tlemcen était réunie a la
régence d’Alger : en 1552, Tripoli tombait au pouvoir des Turcs et,
I’année suivante, les Espagnols abandonnaient le port d’Africa dans
I’Etat de Tunis : en 1555. ils perdaient Bougie. Un an aprés, les Turcs
assiégeaient Oran et, en 1570, ils redevenaient les maitres de Tunis,
inutilement reprise en 1573 par Don Juan, le vainqueur de Lepante,
pour étre définitivement reperdue 1’année suivante. Philippe I,
découragé par ce dernier échec, ne chercha plus a tenter d’établis-
sement en Barbarie. Les forces de 1’Espagne étaient des lors trop
épuisées pour pouvoir reprendre plus tard dans ce pays la politique
de Ximenes et de Charles-Quint.

Ce fut cette politique et son insucces qui favoriscerent 1’¢ta-
blissement des Frangais sur les cotes d’Alger et de Tunis et, par des
conseéquences bien lointaines, devaient enfin amener le triomphe de
la domination francaise sur ce littoral africain longtemps menacé
par les flottes espagnoles. Les intéréts d’une lutte commune avaient
amené naturellement, en 1535, la conclusion de I’alliance entre /es
lys et le croissant, la signature des capitulations, si favorables au
commerce des Francais, et I’installation de consuls dans les échelles
du Levant. En méme temps que 1’alliance turque, fut conclue une
alliance franco-algérienne, moins connue, mais non moins utile. Il
semble méme que le capitan pacha Barberousse poussa le plus au
succes de la négociation de 1535 et servit I’intermédiaire entre Soli-
man et Francgois Ier),

L’un des résultats les plus féconds en conséquences de 1’allian-
ce avec la Porte et les Algériens fut d’obtenir sur la cote d’Afrique

1 V. P. Heinrich. L’alliance franco-algérienne, p. 16 et suiv.
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des priviléges commerciaux et le droit de faire des établissements,
plus tard désignés couramment sous le nom de Concessions d’Afri-
que. Leur origine est fort obscure. Comme il arrive souvent en pareil
cas, on a cherche a la rendre plus respectable en la reculant davan-
tage et les historiens ont accumulé a ce sujet une série d’affirmations
contradictoires, sans aucune preuve a I’appui.

Il y a longtemps que La Primaudaie rejetait comme trop 1¢-
gerement hasardée 1’assertion qui faisait remonter la fondation du
comptoir de la Calle a I’expédition que conduisit le duc de Bourbon,
onde de Charles VI, contre le port tunisien de Mehadia en 13900,
Il met aussi en doute, avec raison, cette autre tradition, qu’en 1520,
tandis que Khair ed Din s’emparait de Bone et de Constantine, des
négociants provengaux traiterent avec les tribus de la cote d’Alger et
obtinrent d’elles, moyennant certaines redevances, la libre péche du
corail depuis Tabarka jusqu’a Bone.

Mais, pour Léon Bourgues, c¢’est en 1450 qu’une Compagnie
frangaise acquit des Arabes une étendue de cotes que 1’on désignait
sous le nom de Concessions d’Afrique. M. Plantet place en 1478
cette cession de coOtes qui aurait été étendue a une longueur de dix
licues®. D’aprés le méme auteur, les comptoirs frangais en Tunisie
dateraient aussi de cette époque : une association de marins proven-
caux, fondée en 1478, aurait obtenu la liberté d’établir un comptoir
au Cap Negre®. Féraud, I’historien de la Calle, a relevé dans un mé-
moire de Guys, consul a Tunis de 1821 a 1825, Paffirmation qu’en
1520, un Parisien, un Normand et un Breton étaient fixés au Cap
Negre pour commercer avec les Arabes ou faire la péche du corail et
que le siege de leur Compagnie €tait au Havre. Le méme auteur pré-
tend qu’en 1524 Thomas Linches et Carlin Didier s’associerent, que,
autorisés par les Capitulations, ils acquirent des populations arabes
le droit de s’établir sur environ dix lieues de cotes, et qu’ils fonderent
alors le Bastion de France. D’aprés lui, « le Bastion fut une premiére
fois détruit, en 1551, par Salah Rais, successeur de Barberousse et
cette agression obligea la Compagnie a traiter avec les puissances

(1) La Primaudaie. Le commerce et la navigation..., p. 14.

2) Léon Bourgues. Sanson Napollon, p. 61. — Plantet. Correspondance
des deys d’ Alger. Introduction, p. XXVII.

(3) Plantet. Correspondance des Deys de Tunis. Introduction, p. VII.
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organisées », puisque les conventions avec les tribus locales ne pou-
vaient suffire®.

L’apparence de précision qu’affectent ces diverses affirmations
ne les rend pas plus acceptables. Il n’est pas impossible que, des le
XVe siede, les Marseillais aient tenté de faire des établissements sta-
bles pour la traditionnelle péche du corail sur la cote d’Alger ou de
Tunis, mais on n’en a aucune preuve positive.

D’aprés M. Plantet, I’artide XII des Capitulations de 1535® ré-
gla particulierement nos intéréts dans la régence d’Alger. Le Grand
Seigneur y rappela « les dispositifs de ses illustres ancétres par les-
quels des ordres avaient ét¢ donnés pour que les Francgais péchassent le
corail et le poisson dans le golfe d’Usturgha soumis a Alger et a Tunis,
selon 1’usage anciennement établi et comme cela existait alors. » M.
Plantet interprete de facon un peu trop large ce texte en disant ailleurs
que le traité confirma aux Frangais le privilege exclusif de la péche du
corail et de I’exploitation des places, ports et havres situés sur la cote
des Mers et Kharez ou la Calle, du Collo, du cap Rose, de Bone et de
quelques autres, possession d¢ja confirmée par Selim I, en 1518, et qui
remontait a 1478, avant I’établissement des Turcs en Barbarie®.

Mais dans quelle copie des Capitulations de 1535, M. Plantet
a-t-il trouvé cet article XII dont il donne la substance ? Aucun des

() Féraud, La Calle. p. 92 et 93-94. Féraud ajoute : Les Marseillais avaient
d’abord appelé cet établissement lou Bastidoun devenu ensuite en frangais le Bastion.
Cette étymologie parait absolument fantaisiste. Bastion était la forme provengale ou ita-
lienne de I’ancien mot frangais bastillon (Littré). René Bouyac. Histoire de Bone. p. 85,
86, reproduit purement et simplement Féraud.

(2) Cf. Mauroy. Du Commerce des peuples de [’ Afrique, p 44, note : « Le premier
traité entre la France et la Porte, de 1536, nous accorde le privilege de la péche du corail
sur une partie des cotes d’Afrique.

(3) Plantet. Tunis. t. 1. p. 80, note 3, et Alger. Introd. p, XXIX. — Selim I con-
firma aux Frangais du Caire les privileges accordés en 1507. Il n’est naturellement pas
question des concessions d’Afrique dans ce Hatti-Chérif. (V. le texte dans De Testa. Rec.
de Traités, et dans Féraud. La Calle, p. 88). — Féraud -La Calle, p. 91, affirme aussi que
les Capitulations de 1535 ont confirmé aux Frangais le privilege de la péche du corail,
en donnant une version différente de celle de Plantet : « La Forest, notre ambassadeur,
obtint I’insertion d’un article additionnel a la copie du traité que le G. S, notifia aux Algé-
riens... Il était mentionné aussi que des ordres avaient été donnés pour que les Francais
péchassent sur les cotes de Barbarie, entre Alger et Tunis. le corail et le poisson, suivant
I’usage anciennement établi et que nul étranger ne devait entrer en partage de ce droit .
On pourrait croire que Féraud a pu voir aux archives d’ Alger une copie des Capitulations
différente de celles conservées a Paris, mais cette copie ne s’y trouve pas.
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textes conservés dans nos différents dépots d’archives'”) ne renferme
de clause relative a la péche du corail, ni méme de stipulation con-
cernant spécialement les Barbaresques. Contre la tradition rapportée
par Plantet, et faisant remonter les Concessions a 1478, on peut, au
contraire, invoquer un texte précis : ¢’est la lettre intéressante qu’a
publiée M. de Mas Latrie, adressée par Louis XI, en 1482, au roi de
Tunis et a son fils le roi de Bone et de Bougie. Il leur fait savoir son
désir de développer les relations commerciales entre leurs Etats et le
Comté¢ de Provence, mais on n’y voit aucune allusion a la péche du
corail, ni a des concessions obtenues par les Provencaux®.

Deux documents pourraient faire croire que les Concessions
d’Afrique furent antérieures a 1550. Dans une harangue adressée, en
1605, au G. S., I’ambassadeur de France, Salignac, disait : « Il faut
que V. H. sache le dernier fait par les janissaires d’ Algier au bastion
de France, lequel avait été bati et établi, 1l y a 70 ans passés, avec les
permissions des Grands Seigneurs, successivement, pour faciliter la
péche du corail et I’enlévement de toutes sortes de marchandises ».
L’auteur d’un mémoire écrit vers 1630, qui parait bien informé sur
les premiers temps de I’histoire du Bastion, peut-étre Sanson Napol-
lon lui-méme, dit : « Il y a environ 80 ans que ledit Bastion fut habité
par Thomas Lincio® ». Mais, méme dans des mémoires écrits, on
ne se piquait guere, au X Vlle siecle, d’exactitude chronologique ab-
solue. Salignac, dans son discours, avait intérét a faire paraitre plus
anciens les privileges des Frangais, et voulait sans doute les rattacher
aux capitulations elles-mémes. Quant a 1’auteur du mémoire, son af-
firmation permet de reculer la fondation du Bastion jusqu’en 1560.

On ne peut invoquer, contre 1’existence des Concessions, le

(1) Aff. étrang. Mém. et Soc. Turquie, T. II. — Arch. nat. marine, B7,
520. — Biblioth. nat. mss. fr. 16167. — On trouve aussi, a ces trois endroits, les
capitulations de 1569, 1581, 1604. — Cf. de Testa. Rec. des Traités, d’apres un
mss. de la Bibl. de I’Arsenal. — Charriére. Négoc. dans le Levant, T. 1, p. 283-
94. (Texte italien et frangais, d’aprés mss. de la Bibl. nat. ).

(2) De Mas Latrie. Traités de paix et documents, p. 103-105. — La Pri-
maudaie (p. 66) écrit : « Il existe un traité du roi René de 1470 avec les habitants
de Bone (d’apres les papiers de Godefroy, Biblioth. de I’Institut). M. de Mas
Latrie n’en parle pas et Louis XI, dans sa lettre, n’y fait aucune allusion.

(3) Harangue faite au G. S. le ler mars 1603. Bibl. nat. mss. fr. 7161 ,
fol. 130-131. — Discours du Bastion, ibid. mss. fr. 16164, fol. 7-12.
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silence des Capitulations de 1535, car celles de 1569 sont aussi
muettes a leur égard, bien que le Bastion existat alors de fagon cer-
taine. Mais un texte précis, de 1551, semble bien prouver qu’alors
les Francais n’étaient pas installes sur la cote d’ Afrique et méme n’y
péchaient pas couramment le corail. Nicolas de Nicolay, valet de
chambre et géographe ordinaire du ro1 , fut chargé par lui d’accom-
pagner I’ambassadeur, d’Aramont, qui retournait a Constantinople.
Ils longerent toute la cote barbaresque d’Alger a Bone, s’arrétérent
meéme dans cette ville ou ils furent bien regus par le Cadi, puis con-
tinuerent a suivre le littoral, traversant tous les parages de la péche
du corail. Non seulement Nicolay ne dit rien du Bastion, mais au lieu
des pécheurs provencgaux, c’est la présence des Génois qu’il signale :
« En la plage ou rade qui est au devant de la forteresse de Bone se
recueille grande quantité de trés beau corail, lequel André Doria lors
tenait a ferme du roi1 d’ Alger, lui en rendant chacun an grands deniers.
De fortune, nous y trouvames une nef marseillaise la conduite par un
patron corse pour le recueillir et de fait en donnérent par présent a
I’ambassadeur plusieurs belles et grandes branches” ». D’aprés La
Primaudaie, I’anse du rivage ou les corailleurs génois venaient cher-
cher un abri en cas de mauvais temps, située a deux lieues au nord
de la ville, était défendue par une fortification dont I’emplacement
porterait encore le nom de fort génois®.

En effet, depuis longtemps sans doute, les Génois comme les
Provencaux venaient pécher le corail sur ces cotes, mais leur situa-
tion €tait devenue prépondérante, grace a une heureuse fortune qui fit
tomber le célebre corsaire turc Dragut entre les mains d’ André Doria
en 1540. Larangon de Dragut fut I’ile de Tabarque, situé¢e en face de la
cote tunisienne, mais tout pres de la fronticre algérienne et a proximité
des plus riches pécheries de corail. Des traditions, un peu différentes
dans les détails, ont été conservées au sujet de cette acquisition de
Tabarque par les Génois et de la fagon dont elle fut concédée a la fa-
mille des Lomellini®. Ce qu’il y a de certain, ¢’est que cette famille en

(1) Les navigations, pérégrinations et voyages... par Nicolas de Nicolay...

(2) La Primaudaie. p 63.

(3) Dragut aurait été pris par André Doria. ou par Jeannetin Doria son
neveu, ou par le capitaine Lomellini de Génes. Tabarque aurait été cédée pour
la rancon de Dragut au capitaine Lomellini, par Khaireddin, ou bien parce que la
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eut des le début ’exploitation qu’elle garda jusqu’en 1741, qu’elle y
¢tablit une forteresse et que les Génois profiterent de la possession de
ce comptoir pour donner une grande activité, non seulement a leurs
pécheries, mais a leur commerce en Barbarie. On lit, en effet, dans la
Relation de voyage de Savary de Bréves (1605) : « Tabarque, écueil
sépar¢ de terre ferme, d’un trajet gucable, large seulement d’une
portée d’arquebuse. Les Génevois y ont une bonne forteresse mu-
nie d’artillerie et gardée de 200 soldats, laquelle leur vaut un Pérou
pour les diverses marchandises comme grains, cuirs, cires, chevaux,
qu’ils y chargent a vil prix. Vrai est que pour entretenir la liberté de
ce commerce et afin de n’étre pas inquiétés des Turcs, seigneurs du
pays, ils paient au Bassa de Tunis 4,000 écus et a celui d’Arger 2,000
et outre ce souffrent vis-a-vis d’eux en terre ferme une garnison de
Janissaires qui les tient en bride et veille sur leurs déportements®” ».

Les concessions d’ Afrique sont donc postérieures a 1551, mais
a quel moment faut-il placer leur fondation ? Aucun document ne

rancon fut négociée par Lomellini, marchand noble; ou bien c¢’est Soliman qui la
donna en rangon a Charles-Quint et I’empereur afferma 1’ile aux sieurs Grimaldi et
Lomellini. V. Peyssonnel p. 264-65 ; La Primaudaie, p. 7 ; Léon Bourgués — Plan-
tet (Tunis T. I, p. 15, note 2) donne des détails précis sur la cession de Tabarque aux
Lomellini, d’aprés le Mémoire pour servir a I’histoire de la mission des Capucins a
Tunis, par le P. Anselme (Rome 1889) : Tabarque aurait ét¢ cédée a Charles-Quint
par le vice-roi de Tunis pour la rangon de Dragut fait prisonnier, en 1540, par André
Doria, avec droit exclusif de péche jusqu’a 60 milles en mer. Le vice-roi de Sicile
fit successivement avec les Grimaldi et les Lomellini, puis avec ceux-ci seuls, trois
conventions en 1542, 1543 et 1553. Les Lomellini devaient faire la péche du corail en
réservant 1/5 de la péche au roi d’Espagne. Ils s’engageaient a construire le chateau
de Tabarque et a y entretenir une garnison, moyennant 5.230 écus d’or payables par
le roi d’Espagne. Dans la suite les Lomellini passérent de nombreux baux avec les
représentants du roi d’Espagne. — Pour plus de détails au sujet de I’établissement des
Lomellini a Tabarque et de leurs rapports avec la Cour d’Espagne, voir un important
mémoire intitulé : Extrait des papiers et mémoires concernant 1’le de Tabarca, etc. de
1542 a 1707. Arch. des aff. étrang. Mém. et doc. Afrique T. VIII, fol. 189-227. — Cf.
Ed . Petit André Doria, p. 185-86 et 208.

(1) Relation p. 354. — C’est sans doute a la possession de Tabarque que Mar-
mol fait allusion quand il écrit : « A I’orient de la ville (Bone) est une longue plage qui
se recourbe ou 1’on péche le corail et les rois de Tunis avaient accoutumé d’affermir
cette péche aux Génois qui, se voyant tourmentés des corsaires, obtinrent permission
du roi de batir une forteresse sur un roc ; mais les habitants s’y opposerent et repré-
senterent au prince que les chrétiens s’étaient autrefois emparés de Bone par un sem-
blable artifice. Ainsi les Génois ne vinrent pas a bout de leur dessins, quoiqu’il leur ait
réussi depuis. L ’Afrique, t, 11, p. 435 ».
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donne de date siire. Des le début du XVllle siecle, on ne possédait
plus de pieces authentiques : on n’avait conserveé que des traditions
plus ou moins vagues. C’est ce que Taxil, agent de la Compagnie des
Indes a Marseille, écrivait en 1736 a I’abbe Raguet, directeur de la
Compagnie a Paris. Malgré tous ses soins, il n’avait pu retrouver les
actes et conventions passes avec les Puissances du pays pour I’établis-
sement des comptoirs : les picces s’étaient égarées en passant succes-
sivement d’une compagnie a I’autre et étaient tombées en lambeaux”
Les mémoires du XVlIle siecle sont aussi imprécis ou aussi erronés
que si, des lors, ces documents avaient €té completement perdus.

Mais 1’établissement des Frangais en Afrique est de peu pos-
térieur a 1550 et rien n’empéche d’accepter la date fournie par un
mémoire, du XVIIle siecle sans doute, inséré dans I’Encyclopédie
méthodique de Panckoucke. Ce recueil a d’ailleurs enregistré suc-
cessivement deux traditions un peu différentes: « En 1560 les nom-
més Tinches et Didier, provencaux qui trafiquaient sur les cotes voi-
sines de Tabarque, entreprirent de faire cette péche entre Tabarque et
Bone. Le Maure qui dominait dans cette contrée leur permit de faire
un établissement moyennant une forte redevance dans un lieu qui fut
depuis appel¢ le Bastion de France ». Ainsi, d’apres cette premiere
tradition, la fondation du Bastion de France aurait été le résultat
d’un simple accord conclu avec les chefs du voisinage : d’apres la
seconde, cet accord aurait été précédé d’une négociation a Constan-
tinople : « Deux marchands de Marseille, Thomas Linché¢ et Carlin
Didier, furent les premiers qui s’associerent pour la péche du corail
dans le golfe de Stora. Avant obtenu de la Porte, sur la fin du regne de
Soliman II, un consentement pour s’y €tablir et avant traité avec les
checqgs ou princes Maures du pays, ils commencerent, en 1561, cette
petite forteresse qui on nomme le Bastion de France® ».

Cette seconde version est plus exacte, au moins en ce qui con-
cerne le nom du fondateur principal du Bastion, Tommaso Lincio,
connu a Marseille sous le nom de Thomas Lenche. Corse d’ori-
gine, 1l était venu s’établir & Marseille avec son frére, a ’exemple
de beaucoup de ses compatriotes, et tous deux surent s’y créer une
belle situation. Thomas Lenche fut, en effet, élu second consul de

(1) 19 avril 1736. Corresp. des beys de Tunis, t. 11., n° 392.
(2) Encyclop. méthod. Commerce. V Compagnie d’Afrique.
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Marseille en 1565 ; son frére Antoine parvint aussi, en 1587, a la plus
haute magistrature que plt ambitionner un bourgeois de la ville® ;
c’est comme second consul qu’il fut assassiné au milieu des troubles
de la Ligue. On sait, d’ailleurs, que Lenche et Didier ¢étaient a la téte
d’une Compagnie pour I’exploitation de la péche du corail et du Bas-
tion, mais nous n’avons sur elle aucun renseignement.

La date de 1560 est tres vraisemblable pour I’origine des Con-
cessions. Le mémoire de 1630, cité plus haut, la placerait peu apres
1550 ; la suite des faits prouve qu’elle était antérieure a 1570. L’¢éta-
blissement des Génois a Tabarque avait dii géner les Marseillais sur
la cote d’Afrique et leur faire sentir le besoin d’obtenir, pour leurs
bateaux corailleurs et leurs navires de commerce, un semblable point
d’appui et de refuge. L’alliance franco-algérienne, rendue plus solide
par Henri I1, devait rendre facile la réalisation de ce désir. La sécurité
rendue a la navigation par la paix de Cateau Cambrésis décida sans
doute Lenche a agir. Cette paix (1559) semble avoir ét¢ le signal d’un
grand mouvement d’activité a Marseille ; c’est aussi apres 1560 que
le grand essor du commerce francais dans le Levant commenga. En-
fin, la mort d’ André Doria, le fondateur de 1’¢tablissement génois de
Tabarque, en 1560, contribua peut-€tre a encourager les Marseillais.

On ne sait pas non plus de facon stire de quelle fagon fut ob-
tenue la concession du Bastion et quelle fut I’étendue des privileges
accordés. Y eut-il simple accord avec les tribus avoisinantes, plus
tard confirmé par les Algériens ? Thomas Lenche s’adressa-t-il
directement au beglierbey d’Alger ? Y eut-il confir-

(1) Le premier consul de Marseille était toujours un gentilhomme. — An-
toine était maitre des ports de Toulon en 1575 ; ses enfants firent de brillants ma-
riages : Jeanne, sa fille, épousa Honoré Riquetti de Mirabeau ; Thomas de Lenche
sieur de Moissac, I’un de ses deux fils, dont il sera question plus loin, se maria le
ler novembre 1596, avec Louise d’Ornano, fille d’ Alphonse d’Ornano, maréchal
de France et lieutenant-général en Dauphiné. De ce mariage naquit Alphonse de
Lenche, seigneur de Moissac, gentilhomme ordinaire de la chambre de Gaston
d’Orléans. Un Lenche fut tué comme mestre-de-camp a Cassel, en 1677. Robert
de Briangon L’Etat de Provence, etc., t. 11, p. 280-82. — La place de Lenche, un
des coins les plus curieux du vieux Marseille, rappelle le souvenir de cette famille
qui joua un role important a la fin du XVle siécle. — On appelle communément
le fondateur du Bastion Thomas de Lenche : cependant, dans les registres des Dé-
libérations du conseil de ville de Marseille conservés aux archives de ’Hotel de
Ville, il figure sous le nom de Thomas Lenchou ou Lencho.
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mation de la concession par la Porte ou bien la Compagnie mar-
seillaise fit-elle d’abord sa demande au G. S. par I’entremise de notre
ambassadeur ?

Les négociations poursuivies peu de temps apres a la Porte, au
sujet de la péche du corail, paraissent prouver que la Compagnie de
Lenche fut, dés le début, munie de commandements du G. S. Cela
est confirmé par deux documents de 1653 et de 1659 qui affirment
que le Bastion fut concédé a Thomas Lenche par Soliman II : I’'un
deux a pour auteur 1’arriére petit-fils du fondateur du Bastion”. D’un
autre coté. en 1580, un ancien vice-roi d’Alger rappelait qu’il avait
donné La Calle au sieur Lenche® et on lit dans le mémoire déja cité
de 1630 : « Ledit Bastion fut habité par Thomas Lincio... auquel le
bacha et milice d’Argers sur la connaissance qu’on avait en ce pays
de I’'intégrité et bonne renommeée dudit Lincio et par le moyen de
plusieurs amis qu’il avait en ladite ville, qui estaient des plus nota-
bles d’icelle, il obtint la permission de faire ledit Bastion®. » Enfin,
un ancien commis principal du secrétaire d’Etat des affaires étrange-
res, le comte de Brienne, assurait, dans un mémoire de 1667, que le
don obtenu du Sultan par Lenche de places, ports et havres en toute
propriété, « avec la permission d’y batir un espeéce de réduit », avait
¢été agréé et confirmé par le roi®”. Aucun titre ne manqua donc pour
assurer la sécurité du nouvel établissement marseillais.

Des historiens récents ont pensé que Thomas Lenche avait obte-
nu, moyennant certaines redevances, le droit d’exploitation des places,
ports et havres, du cap Roux a la Seybouse, avec permission d’y élever
des forts, bastions et établissements, et la reconnaissance du privilége
exclusif de pécher le corail sur toute I’étendue de cette méme cote®.
Il est certain que Lenche eut le monopole de la péche du corail et qu’il
I’acheta par une redevance annuelle. Ce monopole devait s’étendre
plus tard au cap Roux a Bougie, et, comme les Algériens €taient tres
respectueux des traditions, c’est pour cette méme étendue de cote

(1) Aff. étrang. et doc. Alger. t II. Fol. 111 et 107.

(2). V. ci-dessous, méme chapitre.

(3) Bibl. nat. mss. fr. 16164.

(4) Bibl. nat. Mss. Fr. 18725 : Traité des consuls de la nation frangaise. P. 67.

(5) Charriere. Négoce dans le Levant, t. III. P. 230, note reproduite par
Henrich. L’Alliance franco-algér., p. 110
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qu’il fut sans doute accordé des le début. En revanche, il fut expres-
sément interdit aux Francais de construire des forts sur les cotes de
leurs concessions. Lenche put ¢lever le Bastion « a condition toute-
fois de n’y faire aucune fortification mais seulement une maison et
un magasin simplement pour servir a ceux qui pécheraient le corail
et qui feraient négoce et trafic des marchandises dudit pays™ ». Pen-
dant tout le XVlIe siecle, en effet, le Bastion de France ne fut pas
une petite forteresse et il n’y a pas lieu de s’en étonner, car le mot de
Bastion ne prit que plus tard, au XVIle siecle, le sens technique qu’il
a garde¢ jusqu’a nos jours.

L’endroit choisi par la Compagnie semblait n’offrir aucun avan-
tage : ¢’était un lieu isolé, particulierement malsain, et inhospitalier
pour les navires sur une cote dangereuse. Cependant, il était dans le
voisinage des meilleures pécheries de corail, et rapproché¢ de Bone,
le port de la Barbarie le plus fréquenté par les Marseillais au Moyen-
Age et ou ils avaient eu des consuls. On pourrait s’étonner que Lenche
n’ait pas préféré immeédiatement 1’emplacement voisin de la Calle ou
les Compagnies devaient plus tard transférer leur principal établisse-
ment, et dont le port servit des le début de refuge a leurs bateaux co-
railleurs ; mais I’1solement méme du Bastion dut lui paraitre un gage
de sécurité contre la turbulence des tribus arabes, en méme temps que
I’insécurité de la cote devait rendre une attaque par mer moins facile.
La Calle, ville florissante au Moyen-Age, connue depuis longtemps
comme le marché du meilleur corail, avait été prise et pillée en 1286
par 1’aragonais Roger de Loria et ne s’était pas relevee depuis.

L’isolement du Bastion a subsisté jusqu’a nos jours et I’aspect
des lieux, tel que le décrit La Primaudaie, doit peu différer de ce qu’il
¢tait au XVle siecle. « A quelques lieues a I’ouest de La Calle, écrit-il,
on découvre les ruines d une tour. Elle s’€léve sur un escarpement rou-
geatre au-dessus d’une petite anse bordée de sable blanc aujourd’hui
deserte, mais, il y a moins de deux siecles, pleine d’animation et de
bruit. Cette tour est tout ce qui reste de 1’ancien Bastion de France, et
Bastioun comme les Arabes I’appellent encore. Le pays environnant,
dont la prodigieuse végetation excitait autrefois I’admiration de Pier-
re Dan, a conservé le mene aspect : une riche verdure couvre les val-
Iées et les montagnes sont toujours revétues d’épais taillis avec quan-

(1) Mémoire de 1630. Mss. fr. 16164.
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tités de bois de haute futaie. La cote descend ensuite vers le S. - O. en
présentant alternativement des falaises taillées a pic et de petites pla-
ges. A un peu moins de deux milles du Bastion elle semble se creuser
brusquement. On y remarque une déchirure profonde, semblable a,
I’embouchure d’une riviere, mais il n’y a la qu’un chenal long de
sept a huit cents metres, par lequel la mer communique avec un lac
connu des marchands francgais aux deux derniers si¢cles sous le nom
d’étang du Bastion. L’étendue de ce lac, qui s’avance a plus de deux
lieues dans les terres, est d’environ 2500 hectares. Autrefois les co-
railleurs y pénétraient souvent et, pendant I’hiver, il servait méme de
port a leurs barques »™.

La Compagnie Lenche et Didier avait certainement pour prin-
cipal but de disputer aux Génois le produit des pécheries de corail,
mais, comme eux aussi, elle comptait exporter les marchandises tradi-
tionnelles du pays, blés, cuirs, cires, etc. De nombreux documents du
XVle siecle montrent qu’en dehors du Bastion elle devait avoir aussi
un établissement a La Calle, mais fonda-t-elle aussi des comptoirs sur
d’autres points des cotes orientales de 1I’Algérie, rien ne permet de
I’affirmer. Au reste, le Bastion lui-méme ¢était loin d’avoir au XVle
siecle ’importance qu’il devait prendre plus tard et M. Fagniez, par-
lant du regne de Henri IV, a tort d’emprunter la description qu’en fait
le Pére Dan en 1633. En effet, on lit dans la relation des voyages de
M. de Breves : « Ce Bastion n’était point chateau ni forteresse, comme
aucuns abusés du vocable pourraient le croire, ains seulement maison
plate édifiée par permission du Grand Seigneur pour retraite des Fran-
cais pé€chant le corail en Barbarie ; sous couleur de laquelle péche ils
enlevaient toutes sortes de marchandises ci-dessus mentionnées »®.

Comment la Compagnie réussit-elle dans sa double entreprise ?
Rien ne nous I’apprend, mais I’hostilité trés marquée des Algériens vis
a vis de son ¢établissement du Bastion lui rendit la situation tres diffici-
le. Par fanatisme les Algériens répugnaient a voir des chrétiens établis
d’une fagon stable surleurterritoire. On était habitué¢ depuis des siecles,
en Barbarie, a voir les chrétiens pécher le corail et pratiquer le négoce :

(1) La Primaudaie. p. 58.

(2) Relation. p. 354-355. — M. Fagniez, D’apres le pere Dan, parle de
magasins, d’une chapelle, d’un cimetiere, d’un hopital, d’une forteresse. Le Com-
merce sous Henri IV,
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méme, il faut remarquer que la péche du corail avait déja donné lieu
au moyen-age a des concessions de monopoles achetés par des rede-
vances'). Mais des cessions de territoires et des établissements tels
que ceux de Tabarque et du Bastion étaient des nouveautés. Elles
pouvaient paraitre a bon droit humiliantes et dangereuses a 1’époque
ou les rois d’Espagne cherchaient a s’emparer d’Alger et de Tunis.

En outre, les Algériens devaient rester pendant longtemps tres
hostiles a ’exportation des grains, d’ailleurs interdite par les Capi-
tulations dans tous les Etats du Grand Seigneur. En temps ordinaire,
les Algériens toléraient ce trafic, mais, pendant les « famines que
la seécheresse, les invasions de sauterelles ou la révolte des tribus
voisines rendaient si fréquentes, ils s’en prenaient a 1’exportation
des blés qu’ils accusaient de tous leurs maux; une flottille s’armait
rapidement et allait détruire et piller les comptoirs dont le personnel
était massacré ou emmené en captivité®. » De plus, a la fin du XVIe
siecle, les relations devinrent de moins en moins cordiales entre la
France et les Turcs et, d’ailleurs, les Algériens, dont les corsaires
devenaient de plus en plus nombreux, puissants et insoumis, ne res-
pectaient plus guére ni les traités ni les ordres de la Porte®.

Aussi, I’existence du Bastion resta-t-elle longtemps fort pré-
caire. Des 1568, d’apres le Mémoire inséré dans 1’Encyclopédie
méthodique, les Algériens insultérent les pécheurs du Bastion et
s’emparcrent de la place. Fut-il abandonné a ce moment-la, rien ne
I’indique; bien plus, quelques années apres, le privilege de la péche
du corail est disputé vivement a la cour de France, a Constantinople
et aupres des Algériens, par deux Compagnies rivales. En 1577, le
Marseillais Jean-Baptiste de Nicole arriva a Constantinople, chargé
d’une lettre du roi pour son ambassadeur, M. de Lisle, par laquelle S.
M. lui commandait « d’assister ledit Nicole de conseils et de toutes
autres choses qu’il pourrait... et de seconder... la volonté que S. M. a
d’aider ceux de ses sujets qui se veulent évertuer a faire chose profi-
tante au public comme sera I’entreprise dudit Nicole et ses associés. »
Nicole, chef de la nouvelle Compagnie du corail, obtint du G. S.

(1) En 1446, un négociant de Barcelone avait affermé le droit de pécher
le corail sur toute la cote de Tunisie jusqu’a Bougie. De Mas Latrie, Relations et
Commerce, p. 496.

(2) De Grammont. Histoire d’Alger, 136.

(3) V. P. Heinrich. L’Alliance Franco-Algérienne.
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tout ce qu il désirait et €tait en train de faire rédiger les commande-
ments qui lui étaient nécessaires quand on apprit ’arrivée a Cons-
tantinople, sur les galeres d’Alger, d’un Corse, parent d’Antoine
Lenche™, qui avait succédé a son frére Thomas dans la direction de
I’ancienne Compagnie. L’agent du roi Juy€, qui faisait I’intérim de
I’ambassade, soutint Nicole et demanda au grand-vizir de n’ajouter
aucune créance a ce que pourrait lui dire le Corse (1578).

Deux ans apres, la contestation entre les deux Compagnies du-
rait encore : toutes les deux, sans doute, avaient de puissants appuis
a la Cour, car, a deux reprises, le Conseil du roi les reconnut tour a
tour. L’ambassadeur Germigny vit arriver a Constantinople un nom-
mé Salvety sur une galiote d’Alger. Il apportait une recommandation
du roi pour le grand-vizir a en faveur de Pierre Bausset, Antoine Len-
che et leurs associés en I’ancienne Compagnie de la péche du corail a
en méme temps qu’un arrét du conseil d’Etat rendu sur cette affaire.
Germigny présenta les lettres du roi au capitan pacha, qui lui donna
une réponse favorable quand il regut d’autres lettres duroi a S. H. en
faveur de la nouvelle Compagnie, portant révocation des précédentes
et de I’arrét.

Sagement, I’ambassadeur laissa les choses en 1’¢tat et attendit de
nouveaux ordres avant d’agir : car, comme il le disait ailleurs, il serait
dangereux de solliciter toujours des commandements contradictoires
«de quoi ledit G. S. et ses ministres se moqueraient et irriteraient
comme ils ont fait ci-devant, au blame et mépris de la nation. » En
attendant, I’ambassadeur faisait ressortir que le capitan pacha, Euld;j-
Ali, était tout a fait favorable a Antoine Lenche. C’était lui qui, étant
vice-roi d’Alger, avait « baill¢ audit Lencio la Cala de Massacarere »
et il €crivait lui-méme au roi « que difficilement autre que Lencio et
ladite ancienne Compagnie en pourrait jouir et tirer profit. »

Dans une instruction, en date du 3 septembre 1580, remise a
son secrétaire Berthier, qu’il envoyait au roi, Germignv faisait, en
outre, ressortir qu’il avait tenu a obtenir un commandement du G. S.
en faveur de I’ancienne Compagnie, a cause de « la pratique que les

(1) on rappelle ici Anthonio Lencio. — Le chargé d’affaires du roi M. Juyé¢
se plaint que Nicole, aux dépens de sa Compagnie, a réintroduit la coutume qui
« avait été quasi du tout levée avec beaucoup d’honneur et réputation pour S. M.
et grand soulagement de ses sujets » de faire des présents a la Porte.
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Génevois ont a cette Porte pour composer avec le nouveau vice-roi
d’Algiers de la péche du corail et faire avoir copalte (la ferme) d’ice-
lui a la Cale de Massacarére, de laquelle jouissent a présent les sujets
du roi... seulement pour conserver les sujets de S. M. en possession de
ladite cale et empécher qu’elle ne retournat en mains étrangeres, jus-
qu’a ce qu’il ait plu a S. M. établir sur icelle, par arrét de son Conseil,
un réglement entre les deux Compagnies ancienne et nouvelle »™®.
Germigny avait eu raison de surseoir a I’exécution des derniers
ordres qu’il avait recus car la Compagnie Lenche finit par I’emporter
sur sa rivale. En effet, en 1597, Thomas de Lenche, sieur de Moissac,
fils d’ Antoine Lenche® et neveu de Thomas, le fondateur du Bastion,
¢tait a la téte de la Compagnie. D’apres le mémoire inséré dans I’En-
cyclopédie méthodique, le sieur de Moissac aurait obtenu cette an-
née-la de la Porte le rétablissement du Bastion. Ce qu’il y a de certain
c’est que Savary de Bréves, en renouvelant pour la quatrieme fois les
Capitulations avec Mahomet III en 1597, obtint la confirmation des
privileges des Marseillais pour la péche du corail. Un arrét du Con-
seil du 8 février 1600 nous montre les freres de Moissac en contesta-
tion avec leurs co-associés. Ils venaient, parait-il, d’obtenir du roi le
titre de gouverneurs du Bastion, « au lieu qu’auparavant les affaires
se traitaient par tous les associés.... a la pluralité des quaratz (actions)
qui sont en nombre de 24 en tout dont lesdits de Moissac n’en font
que quatre. » Les associés sollicitaient « la révocation du pouvoir
donné auxdits sieurs de Moissac s et I’arrét ordonnait que ceux-ci se-
raient assignés et ouis au Conseil pour apres Etre pourvu a la requéte.
Un arrét du méme jour réglait une autre querelle intéressante entre les
Moissac et la ville de Marseille. Ils avaient trouvé plus de bénéfice,
sans doute, comme cela devait se renouveler plus tard, a envoyer a Ge-
nes ou a Livourne les marchandises qu’ils tiraient des Concessions et

(1) Voir ces documents dans Charriere. Négociations de la France dans le
Levant. T1IL, p. 766-767 et 929-31 en note. — Cf. de Testa. Traités de la Porte. — La
Calle s’appelait en réalit¢ Marsa et Kharaz : les Provencaux en avaient fait Massa-
cares, Mascarez ; il prirent I’habitude de dire la Calle (port) de Massacares, puis la
Calle. — P. Heinrich. (L’alliance franco-algérienne, p. 140-142) a résumeé ces faits. Il
parle d’une attaque des Arabes contre le Bastion en 1578 d’apres un passage du mss.
fr. 7101 de la Bibl. nat. Mais il n’est pas siir que ce passage concerne le Bastion.

(2) Assassiné en 1587 dans une émeute a Marseille. — Moissac, canton de
Tavernes, arrondissement de Brignoles, Var.
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particulierement le corail : I’arrét les obligeait a tout faire venir a
Marseille comme par le passé et leur défendait « de s’aider d’autres
mariniers, pilotes ou ouvriers pour la manufacture du corail que des
sujets de S. M. »(.

Marseille venait alors d’étre enlevée aux ligueurs et rendue au
roi par le Corse Libertat. Le role joué par le pere du sieur de Moissac,
Corse aussi d’origine, assassin¢ par les ligueurs, son mariage avec la
fille du maréchal d’Ornano, devaient assurer a sa Compagnie toute la
protection royale. Si I’en en croit un mémoire de 1658, la Compagnie
¢tait alors en pleine prospérité, car ¢’étaient les « richesses immenses »
acquises par de Moissac qui lui avaient valu 1’alliance du maréchal®.

Lors du cinquiéme renouvellement des Capitulations par Ahmed
Ier, en 1604, Savary de Breves fit introduire, pour la premiere fois peut-
étre, dans le traité, une clause relative a la péche du corail. L’article 21
est en effet ainsi concu : « Nous permettons aussi que les Frangais nom-
més et avoues de leur prince puissent venir pécher du poisson et corail
au golfe de Stora Courcouri, lieu dépendant de notre royaume d’ Arger,
et en tous autres lieus de la juridiction de nos royaumes d’Arger et
de Tunis, sans qu’il leur soit donné aucun trouble, ni empéchement.
Confirmons toutes les permissions qui ont ét¢ données par nos aieux
et singulierement par notre feu pere touchant cette péche, sans qu’elles
soient sujettes a autre confirmation qu’a celle qui en a été faite d’an-
cienneté. »®. Sans doute il n’est pas question expressément du Bastion
dans ce teste, mais il confirmait nettement les priviléges accordés aupa-
ravant a la Compagnie Marseillaise, particulierement en 1597 et, par 1a,
la possession du Bastion lui était implicitement garantie.

(1) Archives Nat. Conseil des Finances. 8 févr. 1600. Publié¢ en résumé par M.
Fagniez. Le commerce sous Henri IV. Rev. Hist. Mai-juin 1881. p. 8. M. Fagniez a com-
mis la singuliere méprise de prendre Mascaretz (La Calle) pour Mascara ou avaient lieu,
dit-il, la péche et la préparation du corail.

(2) « Les affaires dudit de Linche étant venues en décadence a cause de ses pro-
fusions ce bastion fut tenu... par d’autres gouverneurs... qui néanmoins faisaient pension
audit de Linche. » Arch. des Aff. étrang. Mém. et doc. Alger. t. XII. fol. 114. Ce méme
mémoire se retrouve dans le méme tome au fol. 169. avec la date erronée de 1668. — Cf.
Bibl. nat. mss. fr. 18595. p 67.

(3) Relation des voyages de M. de Breves Appendice. — De Bréves ne semble
d»ailleurs pas avoir attaché une importance particuliere a cet article, puisque dans les ob-
servations qu il a €crites pour faire ressortir les avantages nouveaux qu’il avait obtenus par
les Capitulations de 1604, il se borne a dire a propos de cet article 21: « Les sujets du roi
font un notable profit la péche du corail en la cote de Barbarie ». Ibid. Appendice p. 32.
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Mais ’amitié des Algériens valait mieux des lors en Barbarie
que les commandements du Sultan. Au moment ou de Breves signait
les nouvelles Capitulations, le Bastion était en effet pris par un des plus
hardis corsaires algériens, avec deux galiotes, et détruit, en juin 1604,
par la milice de Bone sur I’ordre du divan d’ Alger. D’apres ’opinion
courante dans I’entourage de de Breves, la colere des Algériens aurait
¢té due a la fois aux souffrances d’une famine et aux fautes du sieur
de MoissacV. Quelque temps apres, I’ambassadeur Salignac, succes-
seur de de Breves, rencontra chez le Grand Vizir Morat Reis, destruc-
teur du Bastion, et lui reprocha cette violence. Celui-ci répondit que
le Bastion avait été « démoli par résolution de toute la Barbarie parce
que par la on emportait tout le blé, ce qui amenait une cherté et une
famine extrémes. »?. Quoiqu’il en soit, la protection royale ne fit pas
défaut a la Compagnie de Moissac. Henri IV écrivit plusieurs lettres
pressantes a de Breves pour lui demander d’exiger des réparations
a propos de la destruction du Bastion®. Le Sultan destitua le pacha
d’Alger Kheder ; I’eunuque Moustapha Koussa, son remplacant, le
fit étrangler a son arrivée, en mai 1605 ; d¢ja auparavant les plaintes
de I’ambassadeur avaient fait destituer en 1603 Soliman pacha, pré-
décesseur de Kheder, et avaient forcé celui-ci a « rendre 6000 sequins
qu’il avait dérobés aux Francais avec 30 esclaves »@.

(1) Lauteur de la Relation des voyages de de Bréves écrit, en effet: « Nous
cotoyames les ruines dudit Bastion, démoli depuis quelques années en ¢a par la milice
d’Arger, a I’occasion d’une famine survenue au royaume, dont elle rejetait la cause
sur la traite des blés qui se faisaient audit lieu... Il est maintenant entre les mains d’un
particulier nomme¢ le sieur de Moissac par le mauvais ménage duquel on tient qu’il a
¢été détruit. » Relation, p. 354-55. — « Ledit Bastion ayant ét¢ démoli et les Francais
et négociants chassés dudit Argers a cause des malversations desdits Frangais envers
les Mores et pour avoir manqué de payer ledit tribut, pendant trois années. » Bibl. nat.
mss f1.16164. Cf. Ibid. fol. 24: Mémoire de décembre 1629: « Mais a la longue ne con-
tinuant pas a faire cette distribution d’argent et la diminuant par avarice et insolence de
temps en temps ils vinrent a tomber en mauvaise intelligence avec ceux d’Alger... »

(2) Bibl. nat. mss. fr. 16146. fol. 61. — Au sujet de la destruction du Bastion
et de la mission de de Bréves, cf. Heinrich, p. 188, 190,195-205.

(3) Lettres du 19 juillet, 4 aotit, 31 aott. Lettres missives. T. VI et appendice.

(4) Relation des voyages de de Bréves, p. 366. — La Primaudaie (p. 15-
16) et Féraud, p. 106. consideérent a tort, semble-t-il, la restitution des 6000 se-
quins comme une réparation postérieure a la destruction du Bastion. — Dans la
liste des pachas d’Alger donnée par Plantet a la fin du tome II de la Correspon-
dance des deys, on voit figurer Soliman (1601-1603), Kheder (1603-1604), Mche-



18 LES ORIGINES

Mais la réparation fut loin d’étre complete : de nombreux
francais restaient esclaves a Alger et le Bastion n’¢tait pas relevé.
De Breves, rappelé en France en 1603, fut chargé de négocier, en
passant a Tunis et a Alger, pour obtenir satisfaction des injures pas-
sées et ¢tablir une paix solide avec les Barbaresques. Il emportait,
¢crit I’auteur de la Relation de son voyage, les commandements les
plus favorables « pour faire délivrer les Frangais détenus esclaves et
rebatir une petite retraite que les Frangais avaient en la cote d’Alger,
appelée par nous le Bastion de France ». Mais, malgré toute son
habileté et I’appui d’un envoy¢ du Sultan. Mustapha Aga, de Bréves
n’obtint des Algériens ni la permission de réédifier le Bastion, ni la
promesse d’observer la paix®.

Jusqu’a la fin de son régne. Henri IV, trés attaché au développe-
ment du commerce, ne renonga pas a I’espoir de relever le Bastion. Le
13 septembre 1609, le Roi écrivait au Sultan une longue lettre : apres
lui avoir rappelé combien le négoce avait €té profitable du temps de
Lincio et du sieur de Moissac aux sujets de la Porte, il I’avertissait
de son dessein de faire rétablir la péche du corail et négoce de toutes
autres sortes de marchandises au Bastion de France. La Calle, Cap
de Roze, Bonne et autres lieux « en permettant a Laurent et Claude
Severt et leurs associés qui ont les droits dudict sieur de Moissac, de
continuer ladicte péche et négoce. » Il demandait en conséquence de
renouveler les priviléges accordés a Moissac avec pleins pouvoirs de
faire reconstruire le Bastion en la méme forme qu’il était, et d’élever
« des remparts de terre, cabanes, magasins, fours et moulins esdits
lieux pour loger et conserver les coraillers, matelots et autres. »

Bien que les hostilités devinssent de plus en plus fréquentes
entre Marseillais et Algériens, I’ambassadeur Salignac apprenait que
ceux-ci commencgaient a reconnaitre que nos pécheries de La Calle

met (1604-1605). Mustapha Khoussa (1605-1607). Pourtant la Relation des voya-
ges de de Breres dit nettement que Cader Bassa fut étranglé en mai 1605 par I’eunu-
que qui y commande aujourd’hui 1606 . — Cf. Lettre de Mahomet 111 & Henri IV
(15 aott 1603 ap. Lavallée. Histoire de I’Empire Ottoman. p. 280-281.

(1) Relation. p. 214.

(2) Voir au sujet de cette négociation mon Histoire du Commerce du Levant.
Introduction, p. XXIV-XXV. — Cf. Discours du voyage en Barbarie et de la navi-
gation que fit M. de Bréves aux royaumes de Tunis et d’Alger [’an 1605, par J.-B.
Vinois de Vanon, secrétaire dudit de Bréves. Mss. de la Bibl. de I’institut. N° 525.
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ou Bastion de France leur « apportaient beaucoup d’utilité ». Ceux
d’entre eux qui venaient a Constantinople cherchaient a excuser
auprés de notre ambassadeur la destruction accomplie en 16040,
Malheureusement, au méme moment, la malheureuse affaire des
canons de Simon Dansa faisait éclater définitivement, et pour long-
temps, la guerre entre les Frangais et les Algériens.

En passant a Tunis, de Bréves eut peut-étre a s’occuper des inté-
réts d’une autre Compagnie Marseillaise. En dehors des hypothétiques
¢tablissements signalés par Plantet et par Féraud qui auraient été fon-
dés au Cap Negre en 1478 et 1520, on n’avait pas jusqu’ici connais-
sance de Concessions faites aux Francais en Tunisie, au XVle siccle.

Des documents, malheureusement bien insuffisants, permettent
de retrouver la trace des efforts faits par les Marseillais pour fonder
sur le littoral tunisien des établissements analogues au Bastion. En
1581, deux ambassadeurs du Sultan, Assan Aga et Ali bey, vinrent
a Paris ; on lit dans les réponses du roi faites a leurs propositions :
« S. M. aura bien agréable que ledit sieur Aly se transporte en Bar-
barie pour mettre ses sujets en possession des lieux de Cap Negro
et Fiumara Salada, que les Génevois ont usurpé sur eux, suivant le
commandement de Sa Hautesse, et pour ce faire, elle le fera accom-
moder des galéres ou vaisseaux qui lui seront nécessaires, n’étant
toutefois S. M. bien certaine que ledit cappitaine Bassa soit encore
en Barbarie... Dont ledit sieur Aly pourra étre fait certain a son arri-
vée a Marseille, et selon cela passer en Barbarie ou retourner droit
a Constantinople. » Le comte de Germigny avait écrit au roi que les
ambassadeurs devaient, au retour de France, joindre le capitan pa-
cha Euldj-Ali, sur la cote de Barbarie, « pour mettre ses sujets de la
nouvelle Compagnie du corail avec le bras et autorité dudit capitaine
Bassa, en possession des lieux de Cap Négre et de Fiumar Salade, au
royaume de Tunis, en déjetant les Génevois®. » Cette nouvelle Com-
pagnie, que les Génois de Tabarque avaient empéchée de s’établir au
Cap Negre en face d’eux, était-elle celle de Nicole qui disputait aux
Lenche les concessions d’Afrique les années précédentes ? Ce Mar-
seillais était-il a la téte de cette Compagnie, dont parle un Mémoire

(1) P. Heinrich. L’Alliance Franco-Algérienne. D’apres Aff. étrang. Mém. et
doc. Turquie, t. V, p. 37 et Bibl. nat., mss. fr. 16146, fol. 324.
(2) Charriere. Négocialions. T. IV, p. 117 et 58-59 en note.
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de 1629, formée autrefois par quelques marchands de Paris pour la
péche du corail a « la Fumaire Salde, qui est une riviere d’eau salée
qui se jette dans la mer, soixante milles pres Bizerte ? » S’il en est
ainsi, celle-ci, d’apres le méme Mémoire, « ne put réussir par le peu
d’intelligence quelle avait dans le pays. Car, pour du corail, il y en a
quantité et de fort beau vers la Fumaire Salde®.

Mais les Marseillais ne se laisserent pas décourager par ce
premier échec, car, d’intéressants documents®, trouvés aux archives
municipales de Marseille, montrent qu en 1592, il y avait a Marseille
une Compagnie du corail de Tunis ou elle €tait représentée par deux
députés, Claude Beaunier et Fabias Parasol. Un acte, du 24 octobre
1594, nous apprend qu’a cette date la Compagnie fut remaniée : qua-
tre des intéressés s’en retirérent et furent remplacés par quatre autres.
Elle avait pour directeur Pierre Viou, sieur de Noyers, et parmi ses
membres les plus actifs Simon Bédarrides®. En 1599 et en 1600, la
Compagnie existait encore puisqu’on voit Benoit Ferrenc lui faire.
dans le courant de ces deux années, diverses fournitures, entre autres
de draps. Mais elle avait sans doute disparu en 1606, car on ne re-
trouve aucune allusion a son existence lors des négociations de de
Breves et il n’est fait aucune mention de la péche du corail dans I’ar-
rangement qu’il signa a Tunis au mois d’aolt 1606,

Ainsi, a la mort d’Henri IV, les efforts des Marseillais pour

(1) Aff. étr. Mém et doc. Afrique. t. VIIL. fol. 21.

(2) Ce sont des papiers appartenant a une famille de négociants, les Ferrenc, qui
eurent surtout des comptoirs a Alep et a Alexandrie a la fin du XVlIe et au XVlle siccle.
Parmi les dossiers nombreux (pi¢ces de proces, livres de comptes, testaments, corres-
pondance) s’en trouve un qui renferme une série de piéges relatives a un proces que les
héritiers de Benoit Ferrenc, écuyer, ancien intéressé a la Compagnie du corail pour un
demi quirat, font aux autres intéressés de cette Compagnie pour réclamer diverses som-
mes d’argent dues par la Compagnie a Ferrenc. — Je m’empresse de remercier ici M.
Mabilly, I’aimable archiviste de I’Hoétel de Ville, qui a attiré mon attention sur ces papiers
des Ferrenc.

(3) Dans un acte du 3 janv. 1620, signé par les « intéressés a la jadis Compagnie
du co-ail », on trouve, en outre, les noms de Pierre Seigneuret. Victor de Lestrade, Ho-
noré Venture. — On voit la Compagnie employer en Tunisie le sieur Anthoine Bérengier,
qui devait acquérir une grande influence auprés des puissances de Tunis et jouer un grand
role dans les négociations avec les Tunisiens autour de 1620.

(4) V. Plantet. Tunis. Piéce n® 6. Articles pour I’accommodement des sujets du roi
arec les vice-roi et capitaines des janissaires et galeres de Tunis (9 articles). Mais Plantet
donne a tort a cet acte la date d’aotit 1605. De Bréves arriva a Tunis le 17 juin 1606 et
non 1605. V. la Relation des voyages....



ORIGINES DES CONCESSIONS D’AFRIQUE 21

créer des établissements en Barbarie, particulierement en vue de la pé-
che du corail, paraissaient avoir €choué. La période qui suivit fut tout
a fait défavorable pour les reprendre, car, a partir de 1610 jusqu’en
1628, la France fut en guerre ouverte avec les Algériens et la paix qui
subsistait officiellement avec les Tunisiens ne valait guére mieux,
La Compagnie de Moissac n’existait plus, mais celui-ci n’avait pas
renoncé a tirer parti des privileges qui lui avaient été¢ concédés sur la
cote de Barbarie et, en attendant de pouvoir relever le Bastion, il pré-
tendait lever des droits a Marseille sur les batiments qui se risquaient
a aller chercher des chargements dans les ports de sa concession.
C’est ce que nous apprennent des Lettres patentes du roi, de 1613, in-
terdisant a Thomas de Lenche, sieur de Moissac, de lever des impots
sur « le trafficq et négoce de Collo, Bonne et Massacaras®. »

Le gouvernement de Marie de Médicis ne s’était pas désinté-
ress¢ du Bastion. Harlay de Sancy, envoyé comme ambassadeur a
Constantinople, porta de nouveau plainte au G. S. contre sa démoli-
tion et contre le nouvel outrage que venait de subir le consul de Fran-
ce a Alger. Celui-ci, ayant voulu demander justice de la prise d’un
navire francais par le fameux Morat Reis, avait été battu et chassé
honteusement. Un député de Marseille avait été envoyé avec I’Am-
bassadeur pour ’aider dans sa négociation. Il recut, en 1612, tous
les commandements demandés au Sultan avec un officier de la Porte
pour les porter aux Algériens ; mais, s’il faut en croire un mémoire
de 1629, leur mission échoua par leur maladresse. (Ils allerent en Al-
ger avec cela, mais ne voulant faire aucune dépense, pensant que les
simples commandements du G. S. dussent €tre obéis, ils furent pour
lors renvoyés sans effet® ».

Cependant, malgré les circonstances défavorables, diverses
autres tentatives furent faites pour relever le Bastion, toutes sans
aucun succes. « Depuis la démolition du dit Bastion, lit-on dans le

(1) Voir mon Histoire du Commerce du levant, p. 30-38. D’aprés de Gram-
mont, les Anglais de la Turkey Company auraient essay¢ de profiter de cette situation
et intrigué¢ pour obtenir des Algériens les comptoirs de Stora et de Collo.

(2) Archives de la Chambre de Commerce, AA , 546. Malheureusement les
picces ont été perdues, il n’y a plus que la chemise qui les contenait.

(3) Mémoire touchant [’établissement du Bastion. Déc. 1629. Bibl. nat. mss.
fr. 16164, fol. 24. — Lettre du G. S. au janissaire d’Alger pour empécher les pirate-
ries et pour le rétablissement du Bastion, 28 juin 1612. Ibid. fol. 16-17.
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mémoire déja cité de 1630, plusieurs particuliers et de grandes Com-
pagnies, et notamment de Paris, ont essayé par tous moyens de le
faire rétablir et, entre autres, un nommé Laperfur (?), autrement dit
Bras de fer, y fut envoyé¢; d’autres, gennevois ; une compagnie de
Flamands y envoyerent un nommé Laverlou, et en méme temps aussi
y alla, pour le méme effet, M. le baron d’Allemagne avec plusieurs
autres particuliers de Marseille!” ». On sait quelques détails sur la
curieuse tentative de ce personnage, Jean Louis du Mas de Castel-
lane, baron d’Allemagne, qui devait devenir plus tard général des
galéres du duc de Savoie. C’est en 1618 qu’il fut envoyé en Barbarie
par son beau-pere Pierre Viou, sieur des Noyers, ’ancien directeur
de la Compagnie de Tunis. En 1617, des négociations avaient été
entamées avec les Algériens et, méme, la paix avait été jurée. Votre
ambassadeur a la Porte avait obtenu des commandements du G. S.
ordonnant de laisser les Frangais reprendre possession du Bastion.
Pierre Viou demanda sans doute a la Cour 1’autorisation d’agir, puis,
bien qu’on lui et fait défense de relever le Bastion, il y envoya son
gendre. Celui-ci débarqua sans difficulté, mais, peu apres son arri-
vée, les négociations conduites a Alger par deux Marseillais, Jean
de Glandeves et Antoine Bérengier, furent rompues. La milice dé-
créta tumultueusement une attaque contre le Bastion qui fut surpris
sans défense : une partie des soldats et travailleurs furent massacres,
d’Allemagne fut saisi et emmené prisonnier a Alger avec environ
cent de ses gens®.

C’est alors qui on voit définitivement intervenir 1’aventureux
duc de Guise, gouverneur de Provence, qui avait pris une part tres
active pendant les années précédentes aux armements faits contre
les Barbaresques. Il y était personnellement intéressé. car il parait

(1) Mss. fr. 16164.

(2) Léon Bourgues. Sanson Napollon. p. 215-216, attribue I’envoi du ba-
ron d’Allemagne au duc de Guise. Mais, dans un proces qu’elle soutint en 1662
contre les héritiers du baron d’Allemagne, la Chambre de Commerce de Marseille
représenta cette affaire comme une entreprise congue par lui et par son beau-pere.
— Arch. de la Chambre. BB. 2. Délib. du 23 février 1662. Le sieur P. A., ancien
commis principal du comte de Brienne, dans un mémoire de 1667, fait au contraire
chasser le baron d’Allemagne, usurpateur du Bastion, par le sieur d’ Argencourt, a la
téte d’un armement envoy¢ par le duc de Guise avant la paix de 1619 (voir ci-des-
sous). Cette seconde version est aussi inexacte. Bibl. nat. Mss. fr. 18593.
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il parait qu’Henri IV lui avait fait don du Bastion avec permission
d’en poursuivre le rétablissement a Constantinople. Louis XIII lui
avait renouvelé cette faveur et les ambassadeurs a la Porte furent
chargés d’agir pour soutenir les instances du duc.!’” En 1619, les né-
gociations furent reprises par les Algériens eux-mémes ; Caynon aga
et Rozan bey furent envoyés en mission en France, en compagnie du
baron d’Allemagne rendu a la liberté. La paix fut signée le 21 mars
1619 et Guise résolut aussitot d’en tirer profit pour relever le Bas-
tion®. Pour éviter toute compétition de la part de I’ancienne Compa-
gnie, le duc traita avec Alphonse de Lenche, sieur de Moissac, pour
la cession de ses droits. Par un contrat passé a Tours, le 6 septembre
1619, il s’engageait a payer a Lenche, pendant 20 ans, 4,800 livres
de pension et a « envoyer tel nombre de gens de guerre et d’ouvriers
qui seraient nécessaires pour se saisir du Bastion, le réédifier et s’y
maintenir. Pour satisfaire aux conditions dudit traité¢, M. de Guyse
fit un armement qui lui cotta plus de 300,000 livres et M. d’ Argen-
court, capitaine fort expérimenté et 1’un des plus entendus du royau-
me en la fortification des places, fut charge de la conduite de cette
entreprise dont le commencement fut assez heureux pour se saisir du
Bastion et le garder quelque temps ; mais 1’effort des barbares et la
milice d’Alger qui vint au secours fut si grand, qu’apres une longue
résistance et beaucoup de pertes, le sieur d’ Argencourt fut obligé de
se rembarquer® ». En effet, Guise avait a peine formé sa nouvelle
compagnie,que les circonstances €taient devenues plus défavorables
que jamais. Le massacre des ambassadeurs algériens a Marseille, le
14 mars 1620, avait rallumé la guerre et soulevé de violentes coléres a

(1) Mémoire sur le rétablissement du Bastion. Arch. nat. marine, B7, 49, p. 48-49.

(2) V. le texte du traité : Bibl. nat. mss. fr. 16164, fol. 18-72. Cf. mss.fr.17857, fol
569. — Arch. nat. marine, B7, 520. — Aft. étrang. Mém. et doc. Turquie, t. II, fol. 186
92. — Il n’y est pas question du Bastion.

(3) Arch. des aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII fol. 107-110 : Mémoire tou-
chant le Bastion de France, 1659. L’auteur du mémoire place cette expédition de d’Ar-
gencourt avant la paix de 1619, mais cette paix est du mois de mars. Un autre mémoire
de 1667. (mss fr. 18595 fol. 67) place I’expédition avant la paix et avant le contrat conclu
avec Thomas de Lenche. Mais ces deux mémoires renferment d’autres inexactitudes. En
réalité, Guise envoya d’Argencourt a la fin de 1619, ou plutdt en 1620. Dans une requéte
non datée, adressée au roi, qui doit étre de 1629 ou de 1630, le duc de Guise rappelle
qu’en 1620 il a « despendu plus de 50,000 livres en un voyage qu’il fit faire au Bastion
par le sieur d’ Argencourt avec trois vaisseaux ». Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII,
fol. 13. Cf. Arch. nat. marine. B7, 49, p. 48-49.
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AlgerV, L’expédition de d’Argencourt était certainement partie
auparavant et n’avait pu étre rappelée.

Aussitot que la nouvelle en parvint a Alger, le 22 février 1621,
le divan décida aussitdt d’envoyer une expédition pour aller pren-
dre les Francais. Une lettre du consul francais a Alger annonga cette
nouvelle catastrophe a Marseille ; elle renferme des réflexions qui
montrent quelle était I’hostilité des consuls et des marchands fran-
cais, établis a Alger, envers les compagnies du Bastion, qui n’étaient
en effet pour eux qu’une source de périls continuels. Les Algériens,
¢crit-il, eurent grand peur en apprenant la sortie des galeres de Fran-
ce, « mais comme on sut que des vaisseaux francais sont €té a la cote
pour redresser le Bastion ont quitté ses appréhensions et changé leur
peur en fureur. Quoique la lettre de Mgr de Guise les dusse retenir
pour étre fondée sur la bienveillance des Turcs avec notre nation
et que les Génevois s’en voulaient emparer... aussitot assemblerent
grand Divan et fut dit d’envoyer quatorze navires de guerre avec
trois mille janissaires pour les prendre et ... de les mettre a mort...
Etant étonnés de ce que vous autres, Messieurs, ne vous étes oppo-
sés au dessein de cette compagnie ; et suppliez Mgr de Guise que ce
n’est encore la saison ; que, s’il savait le préjudice qu’apporte ce bas-
tion a la France serait plus prompt a détourner les auteurs qu’a leur
donner assistance. Car, comme savent trop bien les expérimentés en
ce pays, que tous les renégats francais qui sont ici depuis 40 ans ne
procedent quasi que du Bastion, que cette compagnie est le support
de ces corsaires... Voyez. Messieurs, a quels malheurs nous portent
tels marchands de chevaux et blés comme sil manquait ailleurs pour
employer ses commodités® ».

Ces €checs répétés ne décourageaient pas les Marseillais. Un fai-
seur de projets, comme il s’en trouvait alors continuellement pour pré-
senter au gouvernement des plans merveilleux, adressaau Roi, en 1621
ou 1622, un curieux mémoire dans lequel il ne s’agissait rien moins que
de constituer une nouvelle Compagnie a monopole, grace a laquelle il
serait facile de conquérir Alger et Tunis. L’auteur. Blaise Reimond M¢-
rigon, prétendait « avoir été nourri tant dans leroyaume d’ Alger, Thunis

(1) V. mon Histoire du commerce du Levant. p. 31.

(2) Arch. de la Chambre de comm. de M. AA. 461. Lettre de Chaix aux consuls
de Marseille du 6 mars 1621 Publiée déja par de Grammont : Les deux canons de Simon
Dansa.
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et Tripoli de Barbarie qu’en la ville de Marseille ». Il proposait de
batir une forteresse entre Bone et Collo et une autre a la Goulette.
« Sera, ajoutait-il, le bon plaisir du roi donner le commerce et trafic
commun et paisible de I’enlévement de toutes sortes de marchandises
a I’auteur de cet avis et ses associ€s pour cinquante années, sans que
personne y puisse trafiquer que ceux de la Compagnie, durant ledit
temps, laquelle demande il supplie tres humblement votre Majesté
lui vouloir octroyer. Pendant laquelle négociation et commerce ledit
auteur dit que par le moyen de la connaissance et intelligence qui s’est
déja acquise dans lesdites villes de Bone, la Calle et Astourou (Stora)
au royaume d’Alger, il est non-seulement facile a la puissance de S.
M., se saisir dudit royaume mais encore des royaumes de Tunis et de
Tripoli de Barbarie, avec un nombre de 25 galeres et 10 vaisseaux
armés de 10.000 hommes qui passeront par toute la Barbarie ». Cet
armement ne devait rien coliter au roi; I’argent « se prendrait sur le
public par une assignation si douce qu’on ne s’en apercevrait pas » et
’auteur, pour le récompenser d’indiquer un moyen aussi commode
au roi, ne demandait que d’étre nommé receveur geénéral des deniers
imposés pour cet armement. Ce mémoire dut paraitre moins extra-
vagant qu’il ne nous semble aujourd’hui a une €poque ou les projets
de croisade hantaient beaucoup d’esprits et au moment ou la France
¢tait en guerre avec les Algériens. Il nous intéresse surtout pour mon-
trer combien, méme aux époques les plus défavorables, le commerce
de Barbarie suscitait de compétitions a Marseille®.

(1) Ce document a été publi¢ par M. Stein dans la Revue de Géogr. 1883 T. I,
d’apres le mss fr. 16167 de la Bibl. nat. fol. 300-307. La pi¢ce n’est pas datée. Elle est
placée dans le manuscrit entre une piece de 1623 et une autre de 1628. Il semble qu’elle
doit étre antérieure aux négociations de Sanson Napollon c¢’est-a-dire & 1626. De plus,
il y est question de la prise des forteresses de Porquerolles et Giens par les Tunisiens
au mois d’octobre précédent. Or, dans une lettre en italien sans date, mais placée entre
deux lettres de I’ambassadeur de Césy, de 1621 et de 1622 (Mss. fr. 16164, fol. 38), il
est question d’une plainte de I’ambassadeur la Porte contre les corsaires de Barbarie qui
ont débarqué dans I’ile d’Hyeéres, forcé la tour, pris le gouverneur, sa femme et ses fils
et pillé I’1le ; en outre, ils ont ruiné le Bastion, Ce débarquement a Porquerolles semble
donc pouvoir étre placé apres la destruction du Bastion, en octobre 1621.

Une autre copie du mémoire de Merigon est aux Aff. étrang. Mém. et doc. Tur-
quie, t. II, fol. 194-199 : Mémoire envoy¢ au roi par Blaise-Reimond Merignon, de Mar-
seille. Elle est placée entre une piéce de 1619 et une autre de 1628. Le document original
existe dans un mss de la Bibi. nat. Ve Colbert, 483, fol. 459-65 : Mémoire au roi pour une
entreprise sur les cotes de Barbarie. Signé Blaise Rémond Merigon, de Marseille.
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Malgré I’insucces de I’expédition de d’Argencourt et les gros-
ses sommes qu’elle lui avait cofite, le duc de Guise était plus que ja-
mais dispose a faire valoir les droits qu’il tenait a la fois du roi et du
contrat de 1619. D’apres les ordres du ministre Puysieulx, I’ambas-
sadeur, de Césy, travaillait activement au rétablissement de la paix
avec les Algériens et a celui du Bastion. Il ne cessait de protester de
son zele aupres du duc : il lui écrivait, le 31 mars 1622, pour lui assu-
rer « I’extréme passion qu’il avait d’obéir a ses commandements et
que jamais I’ingénieur Gamoriny ne fit Bastion de si bon coeur qu’il
désirait rétablir celui de Barbarie pour son service ». Son but était de
faire insérer dans les capitulations, qu’il voulait renouveler, un arti-
cle sur le Bastion en termes bien expres. « Si d’aventure, €crivait-il
a M. de Bourdaloue, secrétaire du duc, le 22 novembre 1623, ceux
de Barbarie ne veulent en permettre le rétablissement ainsi qu’ils
I’ont promis, nous obtiendrons sur la capitulation de bons comman-
dements pour le rétablir I’épée a la main ».

Césy avait obtenu 1’envoi a Alger de Soliman, tchaouch du G.
S., en 1622. Celui-ci négocia toute I’année 1623 sans rien obtenir.
Le sieur Vénérier, envoy¢ en 1624 avec un capidji, ne réussit pas
mieux et les commandements du G. S., renouvelés avec plus de force
en 1625, n’eurent pas plus de succes. Cette année-la, cependant, les
Algériens eux-mémes, alors en guerre avec les Anglais et les Hollan-
dais, menacés en outre par un grand armement que préparait le duc de
Guise, envoyerent des députés a Marseille pour traiter (2). Mais leurs
dispositions changerent aussitot. Ainsi, les efforts du duc de Guise et
de Césy n’avaient abouti a rien et le rétablissement du Bastion sem-
blait plus ¢éloigné que jamais. en 1623, quand entrérent en scene les
fondateurs definitifs du Bastion : Richelieu et Sanson Napollon.

(1) Mss. fr. 16164. fol. 46 et 52. — Ce registre contient une importante corres-
pondance de Césy sur les affaires du Bastion de 1621 a 1628. — Bourdaloue, secrétaire
de M. de Guise, écrivait a Césy pour le stimuler, le 9 octobre 1624 : « Je vous dirai,
Monsieur, que vous ne le pourrez pas davantage obliger que de faire, pour ledit Bastion,
ce que vous lui en avait espérer de vos bons offres, ayant toujours telle affaire a ceeur ».
fol. 56. — Cf. Bibl. nat. mss. V Colbert 483 Gros volume portant au dos ; : Lettres de M.
de Césy en 1623, 24, 25 Affaires de Turquie, Perse, Indes, Tunis, Alger, Brésil, etc., (avec
table).

(2) V. mon Hist. du Comm. du Levant. p 31-32.



CHAPITRE II

LA FONDATION DEFINITIVE DES CONCESSIONS:

RICHELIEU, LE DUC DE GUISE ET SANSON NAPOLLON
(1626-1633)

L’arrivée de Richelieu au pouvoir allait changer la face des
affaires, et c’est en grande partie a sa puissante intervention et a
son initiative, partout en éveil, que les Marseillais allaient devoir la
fondation définitive des Concessions d’Afrique. Il trouva un agent
habile et énergique dans la personne de Sanson Napollon, Corse
d’origine comme les Lenche et Libertat, devenu Marseillais d’adop-
tion ; il s’¢tait signalé comme consul a Alep et le roi I’avait nominé
gentilhomme de sa chambre. En 1623, il fut chargé d’une mission
de confiance a Constantinople pour obtenir du sultan des ordres ri-
goureux contre les Barbaresques". De retour en 1626, il fut chargé
d’aller traiter une derniére fois la paix a Alger.

Les historiens ont laissé jusqu’ici dans 1’ombre la personne du
duc de Guise, mais il ne faut pas oublier que c’est lui qui avait inspiré

(1) C’est sans doute a ce séjour que fait allusion le passage suivant d’un mé-
moire de Sanson Napollon lui-méme : « Il y a environ dix ans que le sieur Sanson
Napollon se trouvant a Constantinople, les principaux ministres du Grand Seigneur lui
dirent que, sil voulait redresser ledit Bastion, qui ils lui en feraient bailler la permis-
sion du dit G. S. Ledit Sanson, sachant bien que ceux d’Argers n’obéissent nullement
aux commandements du G. S. quand il y va tant soit peu de leur intérét, rejeta son
avis et ses offres... Deux ans aprées, certains des principaux dudit Argers, intimes amis
dudit Sanson, lui donnérent avis que s’il voulait entreprendre de rétablir ledit Bastion,
qu’ils lui en rendraient faciles les moyens, lui faisant offre de 1’assister outre leur
crédit jusques a la somme de 300.000 livres, a quoi néanmoins ledit Sanson n’aurait
voulu entendre, attendu le dessein qu’il avait vu que ledit seigneur duc de Guise avait
de rétablir ledit bastion et sans 1’assistance et faveur duquel ledit rétablissement ne se
pouvait faire, en effet. » Bibl. nat. Mss. fr. 16161. fol 7-12. D’aprés un mémoire de
1685, Sanson étant consul avait fait un riche chargement sur le vaisseau du capitaine
Gazille, son parent, qui fut pris par les Algériens. Il ne put obtenir la restitution élu
batiment et Gazille, ayant noué des intelligences a Alger, lui persuada qu’on pourrait
en échange obtenir le Bastion. Mém sur I’entrée du Bastion, 2 avril 1685. Arch. des
colonies Cie du Bastion, 1639-1751. — Ce Gazille fut plus tard employ¢ au Bastion.
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et dirigé les négociations des années précédentes. C’est lui aussi qui
fut charge de traiter avec les Barbaresques, avec pouvoir de déléguer
Sanson Napollon pour la négociation” ; c’est en son nom que Na-
pollon devait relever le Bastion : celui-ci n’y fut jamais que le délé-
gué du duc ; et enfin, ¢’est Guise qui fournit I’argent nécessaire pour
les négociations, pour rétablir ensuite le Bastion et le munir de tout
ce qui était nécessaire®.

Napollon arrivé a Alger, le 21 juin 1626, avec les commande-
ments de la Porte destinés aux Algériens, se heurta a mille difficultés
et, comprenant qu’il n’en triompherait qu’au prix de beaucoup d’ar-
gent, revint a Marseille pour en chercher®.

(1) Aff. étrang. Mém. et Doc. Alger, Tunis. fol. 18-19: Commission baillée a M.
de Guise pour traiter la paix de Barbarie, du 28 janv. 1636. — Cf. Lettres patentes du 29
janvier 1626 donnant commission au duc de Guise pour traiter la pais avec les divans
de Tunis et d’Alger et I’autorisant a déléguer Sanson Napollon en Barbarie. Arch. Nat.
marine. B7. 49. fol. 60-64. Ibid. fol. 64-76
Instructions a Sanson Napollon envoyé en Alger... comme subdélégué pour ce faire par
M. le duc de Guise, le 14 févr. 1626. Publié en partie par Plantet. Tanis. T. I. n°® 98. — Cf.
Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique. T. VIII. fol. 16-20.

(2) C’est ce qui est rappelé dans un mémoire rédigé pour faire valoir les droits de
la famille de Guise et dans 1’arrét du Conseil du 28 juillet 1639 qui reconnut ces droits.
Les Guise produisirent une lettre du roi a ’ambassadeur de Césy, de 1621, montrant que
les négociations pour la réédification du Bastion avaient été entreprises a 1’instigation du
duc de Guise : « plusieurs traités et lettres originales des bacha, divan et officiers d’ Alger
au sieur duc de Guise et entre autres la lettre du chérif datée du Bastion de France du 10
mars 1629 portant 1’établissement dudit Sanson Napolon comme procureur dudit sieur
de Guyse dans ledit Bastion : cinq lettres originales dudit Sanson Napollon audit sieur de
Guyse des années 1628 et 1629 touchant sa négociation, par lesquelles il se justifie que
ledit sieur de Guyse fournissait toutes les sommes d’argent nécessaires tant pour obtenir
la permission de réédifier ledit Bastion que pour le munir de toutes sortes de provisions ».
Aff. Etrang. Mém. et doc. Alger. T. XI. Fol. 122. Cf. fol. 108.

(3) D’apres La Primaudaie. p. 18-19, et Féraud. p. 121. Il y avait eu pendant les
négociations une nouvelle tentative a main armée pour prendre le Bastion par d’Argen-
court, envoy¢ du duc de Guise. D’ Argencourt, apres avoir commenceé les travaux depuis
quelques jour, aurait été attaqué par la milice de Bone et obligé de se rembarquer apres
avoir essay¢ vainement de parlementer, puis de résister. Féraud cite comme références
Ruffi. Hist. de Mars, et les Mss. de Brienne a la Bibl. nat. Je n’ai rien trouvé concernant
cette expédition de 1626. Pareille équipée au milieu des négociations semble d’ailleurs
bien invraisemblable. Les deux auteurs ont dii confondre avec 1’expédition de 1629.
D’ Argencourt mourut en 1635 gouverneur de Narbonne et surintendant des fortifications
de France. — Cette expédition de d’ Argencourt est mentionnée a la date de 1628, dans
un mémoire de ’archivaire de la Cambre de Commerce. Isnard. de 1775. Arch. des Bou-
ches-du-Rhone (C. 2460). Mais les mémoires du XVIlle siecle fourmillent d’erreurs au
sujet de 1’histoire des Concessions d’Afrique.
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Pendant ce temps, ’ambassadeur, de Césy, agissait activement
a Constantinople, et, sur la demande du duc de Guise, ame de la n¢-
gociation, obtenait, en 1627, de nouveaux commandements du G. S.
adressés a tous les Barbaresques". Aprés avoir réuni a grand peine
les sommes nécessaires, Sanson, revenu a Alger, finit par réussir
dans ses négociations” malgré les efforts des Anglais qui, dés le
début du XVlIle siecle, devenaient, aupres des Barbaresques comme
dans le Levant, nos rivaux les plus redoutables. Les agents de leur
grande Compagnie des vingt vaisseaux demandaient la concession
de Collo et de Bone et prodiguaient les présents pour arriver a leurs
fins, comme ils I’avaient déja fait en 1610®. Dans le traité de paix
signe le 19 septembre 1628, il n’€tait pas nominalement question du
Bastion™ ; I’article 10 contenait seulement 1’engagement réciproque
d’observer « tous et chacun des articles des capitulations de paix fai-
tes et conclues entre nos deux empereurs ».

(1) Mémoires du duc de Guise au sieur Lempereur, pour traiter avec M. 1’am-
bassadeur de Const. pour obtenir trois commandements du G. S. aux bassas d’Alger,
Tunis, Tripoli, de laisser rétablir le Bastion, 1627. Bibl. nat. mss. fr. 16164, fol. 89.
— Voir les commandements envoyés par Césy, fol. 90 et 92.

(2) Pour ces négociations embrouillées de 1626-28 voir surtout : Bibl. nat.
mss. fr. 16164 (série de picces) ; ibid. mss. fr. 16167 (foi. 337-79) ; ibid. mss. fr. Nouv.
acq. 7049. — Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, T. XII, fol. 20-52 (série de picces).
— Arch. nat. marine, B7, 49 (série de pices), p. 52-107. On y trouve entre autres une
lettre de Savary de Bréves, ambassadeur du roi a Alger, a M. d’Herbault, secrétaire
d’Etat, 29 déc. 1627, p. 93.97. De Bréves, quelque temps avant sa mort (1628) aurait
donc été mélé a la négociation. — Cf. de Grammont. La mission de Sanson Napollon.
Léon Bourgues, Sanson Napollon ; Plantet, Corresp. des deys d’Alger, T. I, p. 25-41.
Les documents des archives n’ont pas encore été suffisamment utilisés.

Voici, d’aprés Sanson lui-méme, quel avait été le prix de la paix : « La ville
de Marseille a fourni 24,000 écus ; le duc de Guise 10,000, les capitaines des galéres
8,000 ; on a perdu en la recette dudit argent 2,000, Napollon en a retiré 3,400, on a
dépendu pour avoir conduit trois vaisseaux de Turcs en Alger 7,000, pour finir le traité
de paix 70,000, et pour le rachat de 321 esclaves 60,000 ». Bibl. nat. mss. fr. 16164 :
Mém. du sieur Sanson de ce qu’il a dépensé et regu pour les affaires du roi en Alger,
27 mai 1631, fol. 117.

(3) V. de Grammont. La mission de Sanson et Napollon.

(4) Voir le texte dans la Collect. de Doc. inéd. Correspondance de Sourdis. T.
11, fol. 383-88. Il y a de nombreuses copies du méme traité : Aff. étrang. Mém. et doc.
Turquie, T. II, fol. 238-43 (cf. fol. 222-35). Bibi. Nat. mss. Ve Colbert, 483, fol. 467.
mss. fr. 7161. fol. 173-184 ; mss. fr. 23386, fol. 269-74 ; mss. (1. 16164, fol. 103-106:
(Cf. mss. fr. 4140 : Traité de paix avec ceux d’Alger, 1626, fol. 3-8). Arch. Nat. ma-
rine. B7, 49, p. 108.120. — M. Boutin ignore 1’existence de ce traité.
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Mais, dix jours apres, Sanson avait sign€ avec les puissances
un contrat spécial relatif aux concessions d’Afrique. Dans une sorte
de préambule, mis en téte du texte conservé a la Bibliothéque natio-
nale, Napollon expose lui-méme dans quelles conditions il sollicita le
relevement du Bastion : « considérant le sieur Napollon, qu’il fallait
accomplir la volonté du roi pour I’établissement du Bastion, ainsi qu’il
est contenu dans un article expres de son Instruction que S. M. lui a fait
expédier, et par la recommandation que le duc de Guise lui a faite, lui
recommandant de rechercher la permission de rétablir ledit Bastion ».
Ainsi, Sanson avait agi a la fois au nom du roi et au nom du dur de Gui-
se qui se considérait comme le propriétaire 1égitime des Concessions.

Le contrat du 29 septembre 1628 est a publier intégralement
parce que c’est le premier texte précis relatif aux Concessions d’ Afri-
que qui permette de se rendre compte de leur nature. De plus, tous
les traites ultérieurs jusqu’au XVIlle siecle se réferent aux coutumes
¢tablies du temps de Sanson. Apres les formules du début, on y lit les
clauses suivantes :

Ainsi que par cy devant les Frangois avoient commandé¢ le Bastion avec
I’eschelle de Bones, les avons accordés moyennant 26,000 doubles, savoir :
Seize mille doubles pour la paye des soldats et dix mille doubles pour le glo-
rieux trésor de la Cassobah, ainsi qu’il a ét€ promis par le capitaine Sanson.

Et moyennant ces dites sommes avons déclaré, promis donner Bastion
et eschelles de Bones au Roy de France, avec pesches ; que, pour récompense
des services rendus par le capitaine Sanson, il en sera le chef et commandera
les dictes places sans que I’on en puisse mettre un autre. Néanmoins, apres son
déces, le Roy y pourra pourvoir d’autres personnes.

Les vaisseaux dudit capitaine Sanson pourront aller et venir auxdits
lieux pour y vendre, négocier et acheter, enlever cuirs, cire, laine et toute autre
chose comme estoit anciennement, sans qu’un autre vaisseau, de qui que ce
boit, y puisse aborder, vendre, négocier, ni achepter, cire, laine et autres mar-
chandises, sans qu’il eust ordre par escript du capitaine Sanson.

Permettons et entendons que les vaisseaux dudit capitaine Sanson puis-
sent partir de France pour aller, venir et retourner aux dites eschelles en droi-
ture sans aucune permission.

Estant les dits vaisseaux rencontrés par nos corsaires ne leur sera fait
aucun déplaisir, ni reproche, allant ou venant a droiture.

Et d’autant que ladite place du Bastion et ses dépendances ont esté des-
molies, permettons de les pouvoir redresser et fabriquer comme elles estoient
anciennement pour pouvoir se garantir contre les Maures, vaisseaux et brigan-
tins de Majorque et Minorque ensemble.



FONDATION DEFINITIVE DES CONCESSIONS 31

Ils pourront redresser les autres lieux et places qui avoient accoutumés
estre tenus pour se défendre, comme estoient anciennement.

Estant les bateaux de la pesche du corail entrainés par vents contraires,
d’aborder aux lieux de la coste comme Gigery, Collo et Bones ne leur sera fait
aucun déplaisir, faits esclaves ni vendu aux Mores.

Toutes sortes de navires, galéres et frégates qui passent par ladite cote,
soit en négociation ou autrement, allant et venant au royaume de Thunis, ne
pourront nuire ni faire aucun déplaisir aux bateaux qui péchent le corail en
facon quelconque ni feront aucun mal.

Cette promesse foi et parole 1’avons écrite et remise entre les mains de
Nappolon™.

Ce contrat avait été habilement dressé ; en stipulant le paiement
d’une redevance de seize mille livres®, dont une partie était spécia-
lement affectée a la paie des janissaires, Napollon avait intéressé les
Algériens et la milice elle-méme a la conservation du Bastion. Cette
clause, au moins sous cette forme, parait avoir été introduite par lui ;
quant aux autres, elles n’étaient que la reproduction d’accords an-
ciens et les priviléges des Frangais ne recurent aucun accroissement
en 1628 ; ils furent seulement €tablis plus solidement. Il faut remar-
quer que les Algériens leur reconnaissaient expressément le mono-
pole, non seulement de la péche du corail, mais de tout le commerce
dans 1’é¢tendue des Concessions, qui n’était malheureusement pas
nettement délimitée. Parmi les marchandises dont le trafic leur était
permis, le blé et les autres grains n’étaient pas désignés ; 1’exporta-
tion en restait en effet interdite comme dans toits les Etats du G. S. et
comme elle I’¢était, d’ailleurs, a la méme époque, dans presque tous
les pays chrétiens. Enfin, on peut observer que, malgré la cession au
Roi du Bastion, le contrat €tait fait surtout avec un particulier. Les
Algériens accordaient des priviléges au capitaine Sanson, comme
autrefois aux freres Lenche, parce qu’il €tait leur ami. Pendant long-
temps, les traités signés a Alger, relatifs aux concessions, et, par con-

(1) Teneur du contract passé avec le Divan et Conseil d’ Arger pour le rétablis-
sement du Bastion et ses deppandances. Biblioth. Nat. Mss. Fr Nouv. Acq. 7049, fol.
246-47. — Publi¢ déja par Charles de Rotalier, Histoire d’Alger. Piéces justificatives,
n°l.

(2) Plusieurs historiens ont évalué¢ faussement les 26,000 doubles de la re-
devance stipulée. Le préambule dit expressément : « Lesdites deux parties (10,000
+ 16,000 doubles) réduites en monnaie de France montent seize mil livres. » Bibl.
nation. Mss. fr. Nouv acq. 7049, fol. 215. (Pourtant Plantet, p. 40, note 1, et de Gram-
mont disent 18.000 livres).
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séquent, les concessions elles-mémes, devaient conserver un carac-
tere ambigu. Il semble que le gouvernement royal ne tenait pas trop
a en faire de véritables possessions de la couronne, car, tant qu’el-
les pouvaient passer pour des comptoirs d’une Compagnie de mar-
chands, le prestige royal n’¢tait pas en péril lorsque le Bastion était
insulté ou détruit, et il n’y avait pas nécessit¢ de déclarer pour cela la
guerre aux Algériens.

Cependant. Richelieu tenait beaucoup a ce que les nouveaux
¢tablissements fussent sous la dépendance exclusive du Roi. Quel-
que temps apres, le duc de Guise rappelait la part qu’il avait eue au
rétablissement de la paix et « suppliait trés humblement S. M. de lui
vouloir confirmer le don » qui lui avait été fait autrefois des Con-
cessions. Les Algériens avaient voulu lui accorder le Bastion, mais
il n’avait pas accepté « ne le voulant tenir que du Roi »V. Malgré
cette attitude soumise, le duc n’obtint pas satisfaction et, bientot, le
cardinal devait faire tous ses efforts pour soustraire de plus en plus
les Concessions d’Afrique et Napollon a son influence.

Sanson Napollon déploya une remarquable activit€¢ pour tirer
parti de la convention qui il avait signée. Non seulement les anciens
¢tablissements marseillais furent relevés, mais il semble bien qu’il
en construisit de nouveaux ; en tout cas, il leur donna certainement
une importance qu’ils n’avaient jamais eue. Le Bastion, transformé
completement, devint pour la premiere fois une véritable petite forte-
resse avec un ensemble imposant de constructions. Le Pere Dan, qui
le visita en 1634, en fait la description suivante® :

Il regarde directement le Nord, du c6té duquel il a pour borne la mer qui bat
sesmurailles, etunepetite plage onabordentd’ordinaireles barques de ceux quivont
pécherle corail, ce qu’ils fontde cette sorte. Ils ontun grand rest attaché a de longues
cordes parce qu’il y a quelquefois jusques a 50 brasses d’eau dans les endroits ou

(1) Arch. nat. marine. B7, 49, p. 48-49.

(2) Dan. Hist. de Barbarie. p. 54-55. — Davity. Afrique. p. 215, a copié le P. Dan.
— Sanson Napollon, dans son voyage a la Cour. en 1631, rapporta les premiers plans
des établissements. V. mss. fr. 16164 en téte : Plans du bastion de la Calle Mascarez,
du cap de Rose et un peu de la coste. Il y a 1a quatre plans curieux : 1° Un croquis de la
cote, depuis Bone jusqu’au-dela du Cap Negre. La frontiére tunisienne est marquée par
un trait. Du c6té algérien, il y a : La Costa che guardano li Franciessy in Barbiria. — 2°
Plan du Bastion. — 3° Plan de la Calle (le port nommé La Calle Masagueles) : sur une
presqu’ile a I’ouest du port, il y a : Montaigne ou le baron d’Allemaigne et Argencour
cestoit fortifié. — 4° Capo di Rosa.
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ils font leur péche. En ce rest, ils mettent de grosses pierres pour le faire aller
au fond, si bien que par la violence de 1’eau et du courant, il entre sous des ro-
chers en certaines grottes enticrement creuses et faites en forme de vofites ou
croit le corail, et ou il s’attache, ayant ses branches qui pendent en bas. Comme
ils jugent donc a peu prés que leurs filets sont engagés dans ces grottes qu’ils
appellent baumes en provengal, ils se mettent a les retirer et, par ce moyen, ce
coté du rest qui touche la votte en arrache le corail qui tombe dedans.

Il y a deux grandes cours en ce bastion, la premiere desquelles est vers
le Nord ou sont les magasins a mettre les blés et les autres marchandises, avec
plusieurs autres chambres basses ou logent quelques officiers du Bastion, et
cette cour est assez grande. L’autre, qui est beaucoup plus spacieuse, se joint a
la plage dont nous avons parlé ci-dessus ou I’on retire les bateaux et les fréga-
tes. Au bout de celle-ci, se voit une belle et grande chapelle toute voltée que
I’on nomme Sainte-Catherine, au-dessus de laquelle il y a plusieurs chambres,
ou logent les chapelains et les prétres du Bastion. Le cimeticre est au-devant ;
et, un peu a coté, entre la chapelle et le jardin, se remarque I’hopital, ou I’on
traite les soldats, les officiers et les autres personnes malades. Entre ces deux
cours, du coté du Midj, il y a un grand batiment tout de pierre et de figure car-
rée ; c’est la forteresse qui est couverte en plateforme, munie de deux pierriers
et de trois moyennes piéces de canon de fonte. La méme est le corps de garde et
le logement des soldats de la garnison, divisé en plusieurs chambres. A dix pas
de la porte du Bastion qui regarde la terre ferme, il y a quelque vingt familles
d’Arabes qui se tiennent 1a pour le service de la forteresse. Ils demeurent sous
des tentes avec tout leur mesnage, poules, chevaux, beeufs et autre bétail, ce
qu’ils appellent en leur langue une barraque.

On trouve d’autres détails sur le personnel qui occupait le
Bastion, sur les autres établissements créés par Sanson et sur le
commerce de la Compagnie, dans un tres intéressant manuscrit de la
Bibliothéque nationale™ :

« Le Bastion est la principale place et la plus forte dans laquelle se tient
toute la munition de guerre et de bouche nécessaire pour toutes les autres pla-
ces, dans laquelle y demeurent ordinairement le capitaine et son lieutenant, un
homme qui a I’intendance et I’administration du négoce, un €crivain qui tient
compte de toutes les affaires...

(1) Etat de ce qui est nécessaire pour I’entretenement du Bastion, la Calle, cap de
Roze, la maison de Bones et celle d’Alger, construites par Sanson Napollon... par com-
mandement de S. M. comme il appert par I’instruction que S. M. lui fit expédier par M,
de la Villeauderts secrétaire de ses commandements, en 1’année 1626. — Biblioth. Nat.
Mss. fr. Nouv. Acq. N° 7049, fol. 237-43.

Féraud a publié¢ ce document in-extenso, p. 129-142 et de Rotalier en partie. Pie-
ces justificatives, n® 2. — La Primaudaie (p. 21-24).
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« Dans le corps de garde y demeurent un capitaine et deux caporaux et
vingt-huit soldats et un tambour. Ledit capitaine a trente six livres le mois...

De plus, dans la forteresse, il y demeure toujours quinze personnes qui
servent dans les occasions et pour accompagner le capitaine lorsqu’il va en
compagnie et en tout autre occasion d’importance.

« Il v a d’ordinaire quatre soldats qui font sentinelle, hors de la forte-
resse, dans la basse-cour.

« Un capitaine, qui commande la frégate du Bastion et quarante ma-
telots, pour servir aux frégates et caiques et aller aux lieux et places lorsque

besoin est. »

« Le Bastion avait en outre trois truchements pour interpréter
les langues turquesque et moresque, un médecin aux appointements
de 450 livres par an, un chirurgien, un apothicaire, deux barbiers.
On y trouvait comme ouvriers ou artisans deux charpentiers, deux
calfats, deux menuisiers, un maréchal ferrant, un serrurier, un cor-
donnier, un tailleur d’habits, cinq boulangers, deux meuniers pour le
moulin a vent avec deux aides et quatre valets d’¢étable, deux char-
retiers, deux hommes pour cribler le blé deux maitres magons avec
douze hommes pour les servir, un boucher, deux jardiniers, deux
hospitaliers, trois hommes pour le service des magasins, deux autres
pour garder le bétail, un valet pour les chiens, un porteur d’eau, vingt
paysans pour travailler la terre. Dans 1’église Sainte-Catherine il y
avait deux religieux franciscains auxquels on donnait I’habillement
et la nourriture et, suivant la volonté du commandant, quelques char-
ges de ble tous les ans au couvent de Marseille.

Vingt et un bateaux, montés chacun par sept hommes, ¢taient
employées a la péche du corail sous le commandement d’un capitaine.
La Compagnie leur achetait 20 sols la livre le corail qui ils péchaient,
mais elle leur fournissait le bateau tout équipé et la nourriture qui
¢tait réglée comme il suit : a chacun des bateaux, par semaine, trois
cents pains, une millerole” de vin, vingt-cinq livres de chair, une
bouteille d’huile, une autre de vinaigre, une livre de suif, dix livres
de sel, vingt livres de Iégumes et, de plus, trente livres de fromage et
un baril de sardines.

La Compagnie possédait ou employait trois tartanes pour son
service et occupait aux transports trente chevaux et trois mulets.

Enfin, I’arsenal €tait largement approvisionné de munitions,

(1) Mesure vauct 120 livres, poids de marc.
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mousquets, sables, plomb, poudre, et I’artillerie se composait de cinq
canons de bronze et deux espingards, I’un de bronze, 1’autre de fer.

Deux forteresses moins importantes furent ¢levées a la Calle et
au cap de Roze qui ferme a I’est le golfe de Bone. « Le lieu dit, La
Calle, nous apprend le méme document, est le port ou les navires qui
abordent les bastions demeurent en tout temps assurés et sans aucun
danger : il y a une forteresse et deux grands magasins ; il y demeure
un capitaine et quatorze soldats en garnison d’ordinaire, et, suivant
I’occasion, on la renforce ». Un commis, qui faisait le commerce
avec les tribus voisines et qui s’occupait surtout d’acheter des blés,
résidait aussi a la Calle avec six hommes sous ses ordres pour faire
les chargements. Ses appointements étaient de 600 livres par an.

« La forteresse du cap de Roze" est la plus proche place de
Bone ; 1l y demeure un caporal dont le salaire est de trente livres
par mois et huit soldats qui regoivent neuf livres chacun par mois ».
Un truchement y ¢€tait aussi €tabli a demeure. Elle ¢€tait batie sur un
rocher escarpé, au sud d’une petite anse connue sous le nom de Cale
du prisonnier, situ¢ sur la face ouest du cap. L’endroit, pas plus que
le Bastion, n’était d’un commerce considérable, mais c¢’était une des
meilleures stations pour la péche du corail. Aujourd’hui encore, les
pécheurs assurent que ses bancs de rochers donnent toujours le corail
le plus beau et le plus riche de la cote d’Afrique et qu’on n’est pas
obligé d’aller le chercher a une trop grande distance ; on le trouve a
une profondeur de quarante a cinquante brasses. De plus, I’1solement
de ce lieu, comme celui du Bastion, était favorable a la sécurité des
pécheurs. Le pays qui avoisine le cap, enticrement inculte et inha-
bité, leur donnait la facilité de faire de 1’eau et du bois sans crainte
d’étre surpris par les Arabes®.

(1) D’apres Davity (Afrique. p. 214-215), Sanson Napollon aurait rebati le
Bastion a I’est de I’ancien qui aurait été au cap de Roze : « A 20 milles de Bone tirant
toujours au Levant I’on voyait autrefois prés du cap de Mascara ou Massacaresse,
comme les Italiens I’appellent, la Cale et petit réduit, ou se tenaient les vaisseaux qui
venaient charger au Bastion de France, et au cap de la Roze on voit les ruines de ce
bastion démoli depuis quelques années par la milice d’Alger... Mais le nouveau Bas-
tion francais a depuis été fait a quelque douze mille ou du moins plus de trois lieu du
vieil, tirant toujours au Levant. Le port de la Calle qui est a 7 milles plus haut vers le
Levant, qui est le port du Bastion... ».

(2) La Primaudaie, p. 59-60.
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Quant a Bone, la seule place commergante de cette cote, la
Compagnie n’y avait qu’une simple « maison » ¢’est-a-dire un comp-
toir. Dans cette ville, gardée par une garnison turque, elle était en effet
a la fois sous la protection et dans la main de la milice, tandis que les
forteresses des autres postes €taient faites pour la protéger, non contre
une attaque des Algériens, mais contre un coup de main des tribus
turbulentes du voisinage ou contre une descente de corsaires.

La maison de Bone, achetée des deniers du Bastion, était trés
grande et logeable et son personnel se composait de cinq agents pour
faire le négoce. La dépense annuelle de son entretien et des cing em-
ployés était évaluée a 5,000 livres par an. De plus, une somme de 800
livres €tait comptée tous les ans aux chefs et officiers principaux de la
garnison turque, afin de les avoir pour amis. Lorsque des navires de
guerre abordaient au port de Bone, I’agent de la Compagnie était tenu
d’offrir des rafraichissements et quelque présent aux capitaines jusqu’a
concurrence de 300 livres. Il fallait en outre payer a la ville de Bone
pour ses droits et prétentions et pour les taxes d’entrée et de sortie des
marchandises la somme de 7.000 livres a moyennant laquelle celui qui
tenait la ferme de Bone était obligé de fournir annuellement aux mar-
chands du Bastion 2.000 cuirs des plus grands a 25 sols la piece ».

Enfin, la Compagnie avait pour la représenter un agent a Alger
et une maison, spacieuse et belle, lou¢e 500 livres par an, dont les
meubles et ustensiles appartenaient au Bastion. Le salaire de 1’agent
et I’entretien de la maison revenaient a 800 livres par an.

Les dépenses totales de la Compagnie, pour I’entretien des
¢tablissements des Concessions, s’¢levaient annuellement a 119,680
livres en y comprenant 5.000 livres de pensions aux principaux chefs
du voisinage, « au moyen de quoi les chemins n’€taient pas violés
et la paix assurée avec les hommes des tribus. » Il faut y ajouter les
16.000 livres de redevances stipulées en faveur des algériens et les
cadeaux d’usage. La Compagnie avait besoin de faire de gros béné-

fices pour balancer d’aussi lourdes charges.
Un mémoire de Sanson Napollon donne aussi d’intéres-
sants détails sur la vie des Francais au Bastion et sur son importance :
« Pour la péche du corail il y a 24 bateaux fabriqués expres, a chacun
desquels i1l y a 7 hommes, une frégate avec 20 hommes, deux autres frégates
a chacune 10 hommes, deux tartanes a chacune 9 hommes... En ces quatre
places il s’y peut occuper ordinairement 800 hommes et, en Provence, 400... a
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polir le corail, faire donner ordre aux provisions nécessaires pour ledit Bas-
tion... Dudit Bastion se retire corail, grains, cuirs, cire, laines, chevaux. Le
grain sert pour les pauvres, d’autant qu’il est a bon marché n’étant pas si bon
que celui qui croit en Provence, étant néanmoins net et sans aucun meélange.

Esdites places se dit et célebre tous les jours la sainte Messe et au Bas-
tion s’y établit un couvent de religieux dédiés a Sainte... ou il se dit tous les
jours trois messes... Les quatre principales fétes de I’année un chacun se con-
fessant et communiant... L’ office et procession se faisant publiquement ou vont
ordinairement assister tous les Mores qui admirent la bonne vie des chrétiens,
I’ordre et magnificence du service de Dieu et de la religion de France, y ayant
un exact réglement pour toutes choses concernant le fait de la religion et parti-
culierement tous les blasphémateurs de fagcon que si aucun venait a jurer le nom
de Dieu ou autrement en quelque sorte que se soit, il se trouverait puni sans
aucune grace.

Tous les esclaves qui s’en peuvent fuir des villes et lieux de Barbarie
se viennent sauver au Bastion qui est un asile assuré et soudainement nous les
envoyons en chrétienté.

Les fétes 1égeres, la péche qui se fait du corail est destinée a s’employer
a faire un fond pour aider a racheter les pauvres esclaves et pour marier de pau-
vres filles et pour autres ceuvres pies.

En tous ces lieux les Turcs ni les Maures ne peuvent avoir aucune sorte
de juridiction ni lever aucun droit... Le gouverneur du dit Bastion exerce la
justice civile envers tous les Mores qui trafiquent et vont en ces lieux et places
et si aucun More a commis quelque crime se sauvant au dit Bastion il est en
franchise sans que le dit gouverneur soit obligé de le rendre si bon lui semble. 11
ne se paie aucune sorte de droits en toutes lesdites places et peuvent et peut un
chacun y négocier sans payer aucune chose et la justice y est exercée par forme
de prud’hommes. Tous ceux qui vont au Bastion ne paient aucune chose pour
le pain, la viande et autres choses nécessaires pour vivre et on pratique cette
charité envers toutes nations qui y viennent tellement que de compte fait, il se
mange tous les jours cinq mille pains™ ».

La correspondance de Sanson Napollon atteste qu’il ne fut pas
moins heureux pour ranimer le commerce des Concessions que pour
les relever. En dépit des défenses d’exporter les grains, ¢’est au com-
merce du blé qu’il s’attacha particulierement, car I’approvisionne-
ment de la Provence était toujours mal assuré. Dés le mois de janvier
1629, Sanson pouvait écrire aux consuls de Marseille : « Je vous prie
de me commander et vous verrez avec quelle promptitude et affection

(1) Bibl. nat. mss. fr. 16164. fol. 7-12 : Discours du Bastion de France en
Bar barie et des commodités qui s’en peuvent retirer.
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je vous servirai.... Si vous avez présentement besoin de blé, vous
pouvez attendre d’ici toute la quantité que vous désirez.(. » Et,
trois ans apres, il leur écrivait encore avec satisfaction : « J’ai
toujours rendu tous les services que j’ai pu pour le bien de ladite
ville.... Je ferai encore davantage.... Il y a trois ans que j’ai toujours
mandé tout le blé€ que j’ai pu pour secourir ladite ville et continuerai
toujours de tres bon ceeur.... MM. les consuls de la ville d’Aix ont
demandé mille charges, je serais bien votre obligeé de faire queux en
ayant besoin de vous vouloir contenter.... et ne tarderai pas de vous
en envoyer d’autre. »?. Le duc de Guise avait associé Sanson pour
un tiers au commerce du Bastion® et les profits que celui-ci avait
retirés du négoce €taient considérables puisque sa fortune lui permit
de marier sa fille au marquis de Regusse, président au Parlement de
Provence™.

Cependant la paix de 1628 ¢tait mal observée ; des infractions
graves y avaient été commises des deux cotés depuis la fin de 1629,
Sanson, malgré la mésintelligence croissante entre les Algériens et la
France, maintenait son crédit sibien que ses ennemis prétendirent qu’il
¢tait de connivence avec les Barbaresques. En effet, le rétablissement
du Bastion et du monopole de la Compagnie était loin de réjouir les

(1) 17 janvier 1629. Arch. de la Chambre. AA. 462.

(2) 13 février 1632. — Des lettres émanant de personnes employées a divers
titres au Bastion et a la Calle. Lazarin de Servian, Lorenzo d’Angelo. Jacques Mas-
sey, et autres, confirment les allégations du capitaine. Arch. de la Chambre AA. 508.
— Lazarin de Servian avait été capitaine de quartier puis deuxiéme consul a Marseille
(Bourgugs).

(3) Aff. étrang. Mém. et doc. Alger. T. 12. fol. 122.

(4) Arch. des colonies. Cie du Bastion. 1639-1731. Mém. sur I’entrée du Bas-
tion... — Le P. Dan écrivait en 1634 : « On fait ordinairement au Bastion un trafic
avantageux et riche qui est de quantité de corail, blé, cire, cuirs et de chevaux barbes
que les Maures et Arabes voisins y viennent vendre a trés bon prix. » — « Cette place
est de trés grande considération.... qui peut servir.... soit pour transport de blés en
France en cas de famine, soit en Italie et en Espagne en tout temps, ce qui est d’un
revenu infini. » Mém. de décembre 1629. Mss. fr. 16164.

(5) Des lettres de 1629 témoignent des bonnes intentions des Algériens. Bibl.
nat. Mss. fr. 7161. fol. 187-190: — « La milice résolue de briler tous ceux qui nuiront
et molesteront les Frangais. » — A la fin de 1631 il y avait presque rupture compléte.
Les Marseillais demandaient que le roi déclarat la guerre a ceux d’Alger. Sanson écri-
vait a I’évéque de Saint-Malo au début de 1632 que I’agent qu il avait envoyé a Alger
n’avait rapporté d’autre réponse sinon que les Frangais avaient rompu les premiers et
avaient retiré leur consul sans dire adieu. Mss. fr. 16164. fol. 154-155.
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marchands Marseillais en relations avec la cote d’ Alger, car les opé-
rations les plus fructueuses se faisaient alors a Bone ou dans les ports
environnants de la cote Orientale, tandis qu’Alger offrait peu de res-
sources au commerce. Les consuls de France a Alger eux-mémes ne
pouvaient voir d’un bon ceil la faveur du commandant du Bastion
qui €clipsait leur autorité et ne leur laissait qu’un role secondaire ;
leurs intéréts étaient aussi 1ésés, car leurs droits de consulat étaient
diminués de tout le trafic que la Compagnie enlevait aux Francais
résidant a Alger; de plus, I’existence du Bastion n’avait été€ jusqu’ici
pour eux qu’une source de dangers de plus.

On comprend donc, sans les excuser, les intrigues auxquelles se
laisserent entrainer les résidents d’Alger, d’abord pour faire échouer
les négociations de Sanson Napollon , puis, quand le traité¢ de 1628
eut €té conclu, pour amener la perte du capitaine et de sa compagnie.
A la téte de cette coalition on remarquait Thomas Fréjus, négociant
qui avait rempli, en 1628, les fonctions de consul intérimaire et dont
les deux neveux , Michel et RolandV, devaient jouer plus tard un role
considérable en Barbarie. Deux autres marseillais, Nicolas Ricou et
Blanchard, envoyés aussi, de 1630 a 1633, a Alger, pour y remplir les
fonctions de consuls, ne cesserent dans leur correspondance avec les
consuls de Marseille, d’accumuler les plaintes contre Sanson et con-
tre ses agents ; certaines de ces lettres témoignent d’une exaspération
extraordinaire®.

(1) Leur pére, Louis Morenc, dit Fréjus, baptisé aux Accoules le 22 février
1585, avait épousé Henrique de Servian, et devint 3¢me consul de Marseille en 1642
(Bourgues).

(2) De Grammont (La Mission de Sanson Napollon) a fort bien expliqué les cau-
ses de I’opposition contre Sanson (p. 230-233) ; il a publié une série de lettres de Ricou
et de Blanchard (p. 310-330, 383 et seq.). — Cf. Plantet. Corresp. des deys d’Alger, p.
41-42. — V. Arch. de la Chambre de Comm. AA, 462-463, quelques lettres de Ricou
et Blanchard. — Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, T.XII, fol. 59-63 : Proces-verbal du
Consul d’Argers... ; fol. 61-77 Déclaration de ce qui s’est passé a Alger entre le Consul
de France et Sanson Napollon, 20 aott 1630. Ricou prend le titre de « Consul pour le
Roi et député de la ville de Marseille » ; en réalité, il n’avait pas le titre de consul. V.
ci-dessous, chap. 3. — Méme document aux Arch. nat. marine, B7, 49, p. 324-31.

Les historiens de Sanson Napollon se sont peut-étre montrés trop exclusivement
favorables a leur héros. On prouverait peut-étre sans peine, en examinant de prés les
récriminations acerbes échangées des deux cotés, que Sanson et les agents de sa Com-
pagnie cherchérent a profiter de la faveur dont ils jouissaient pour rendre la situation
intenable a Alger aux autres résidents francais, tous marseillais comme eux.
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La faveur du capitaine du Bastion était trop assurée a Alger,
pour que ses ennemis pussent rien y entreprendre contre lui" ; ¢’était
a Marseille ou a la Cour qu’on pouvait essayer de le perdre. Le frere
de Thomas Fréjus suscita a Marseille un mouvement populaire qui
faillit amener le pillage de la maison de Napollon. On ’accusait
d’avoir détourné une partie des fonds qui lui avaient €té remis pour
le rachat des esclaves, mais il n’eut pas de peine a prouver, qu’au
contraire il avait dépensé « tout ce qu’il avait au monde » pour 1’ac-
complissement de sa mission®.

A la Cour, on sut inspirer des inqui¢tudes au Cardinal, au sujet
de la fidélit¢ du Gouverneur du Bastion. Tant6t on faisait entendre
qu’il achetait, par toutes sortes de complaisances coupables, la fa-
veur des Algériens ; tantot on envoyait des avis sur ses intelligences
avec les Espagnols®, surtout on fit craindre au Cardinal que Sanson
ne voullt se rendre indépendant. N’avait-il pas fait stipuler, dans le
contrat de 1628, que le roi ne pourrait mettre un autre a sa place a
la téte du Bastion. Pour éclaircir la situation et s’assurer de 1’obéis-
sance de Sanson, Richelieu envoya en mission spéciale M. de I’Isle
Antry, gentilhomme ordinaire de la chambre du roi, commissaire de
S. M. pour les affaires de Barbarie.

Cependant, le Cardinal était en correspondance réguliére avec le
Gouverneur qui le tenait au courant de tous ses projets et lui envoyait
les plans des fortifications qu’il construisait®. Sanson, qui avait été
jusque la surtout I’homme du duc de Guise, avait senti la nécessité de
devenir I’homme du Cardinal, et avait fait, au début de 1631, le voya-
ge de la Cour, laissant le commandement du Bastion a Lazare de Ser-
vian, pour dissiper les soupcons qu’on cherchait a accumuler sur lui et

(1) V. la curieuse lettre de Sidi Amonda, premier secrétaire du divan, a Sanson,
de février 1629: Le consul d’ici nous a dit que le peuple de Marseille vous en voulait
a cause que vous aviez relevé votre Bastion et qu’il n’était pas content de vous. Par le
Dieu Trés-Haut et par le Saint Prophéte, si nous entendons qu’ils en veulent a d’autres
que vous par envie, nous romprons la paix a tout jamais... Toute la milice vous aime
et prie Dieu qu’il accroisse votre amitié en leurs ames... Ne vous contristez de rien, et
si vous €étes aucunement troublé par ceux de votre pays, faites le-nous savoir et nous
romprons la paix ». Plantet, p. 41-42.

(2) V. Arch. de la Chambre. AA. 462, les lettres de Sanson.

(3) Bibl. nat., mss. fr. 7161, fol. 190-202.

(4) Copies de lettres écrites par le Roi et par Mgr le Cardinal au sieur Sanson
(1631-32). Mss. fr. 16164, fol. 133-149
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régulariser définitivement sa situation vis-a-vis du roi. Le 27 mai
1631, en méme temps qu’il avait remis un mémoire justificatif des
recettes et des dépenses qu’il avait faites pour la signature de la paix,
il avait rédigé, a Fontainebleau, une attestation ou il disait « qu’il
avait traité avec ceux d’Alger, au nom du roi, pour €tablir le Bastion,
I’échelle de Bonne, le cap de Rose et 1a Cale dite Massacharette, des-
quelles places 1l avait été fait capitaine pendant sa vie, et que le sieur
duc et dame de Guise lui avaient fourni 12,000 écus, desquels ils re-
tiraient les deux tiers du profit qui se faisait au Bastions. Le 29 aoft,
Sanson avait recu des lettres-patentes du roi lui donnant la charge de
capitaine et gouverneur du Bastion. Il avait été en relations suivies
avec I’évéque de Saint-Malo, I’'un des confidents du Cardinal, et
I’avait chargé d’obtenir de celui-ci 1’évocation au conseil de toutes
les affaires qui le concernaient, a cause a de la continuation des trou-
bles qu’on lui donnait en haine de I’établissement qu’il avait fait™™ ».
Il semble donc que, quand la mort de son lieutenant Servian rappela
Sanson au Bastion, a la fin de septembre 1631, sa situation dit étre
bien nette vis-a-vis de la Cour. Pourtant, les défiances du Cardinal ne
peuvent étre mises en doute, et les instructions qu’il remit a De ’Isle,
le 8 octobre 1631, indiquent clairement quel était le but de la mission
de celui-ci.

« Ceux de la ville de Marseille ont envoyé faire de grandes plaintes a
S. M. par leurs députés, en premier lieu de la paix, mal observée par les al-
gériens... Pour ce qui touche le Bastion, ils ont représenté que la subsistance
pouvait étre fort dommageable au pays de Provence et qu’il valait mieux le
quitter de tous points que ’entretenir. » De I’Isle devra « reconnaitre 1’état
des affaires et en faire un rapport a S. M. a son retour... faire réformer au traité
certains articles qui peuvent faire préjudice a s dignité et piété et a la stireté
du commerce de ses sujets... Pour le regard du Bastion... ledit sieur de I’Isle
s’y transportera, verra les forteresses, en lévera les plans pour les rapporter a
S. M., considérera si les fortifications sont bonnes... ce qui peut rester a fai-
re pour les rendre plus assurées... et s’il serait nécessaire de garder les trois
forts ou seulement le Bastion... de quel nombre est composée la garnison...
s’il y a quelque chek outre ledit Sanson Napollon... et si les soldats dépen-
dent immédiatement de lui ou de quelque autre... Il sera bien a propos qu’il
sache ce que le sieur Sanson Napollon en a tiré depuis son établissement et
les dépenses auxquelles il a employé ce revenu... ce que le sieur de I'Isle

(1) Ibid. fol. 117-132.
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fera avec grande discrétion et adresse sans donner jalousie audit Napollon...
Il s’informera aussi de ce que Mr de Guise a mis et contribué pour ledit éta-
blissement, ce qu’il en a retiré par le moyen de la vente des blés ou autrement,
jusqu’a quel point va la dépendance qu’a ledit Sanson avec lui et par quels
moyens et adresses ledit Sanson s’est établi esdits lieux, s’il a provisions du
Grand Seigneur ou du Divan (ce que le roi ne croit pas)... Et d’autant qu’il
importe au service de S. M. attendant le rapport qui lui sera fait par le sieur de
I’Isle que les choses se maintiennent en Barbarie en 1’état qu’elles sont... S. M.
a voulu faire expédier une commission scellée du grand sceau audit sieur San-
son Napollon pour y commander immédiatement sous son autorité jusqu’a ce
qu’autrement il en soit par elle ordonné et outre ce elle donne ordre et pouvoir
expres au sieur de ’Isle de déclarer audit Sanson que S. M. entend qu’il tienne

ladite place immédiatement d’elle et lui en réponde de sa vie ».

Il ressort nettement de ces instructions que Richelieu voulait
étre exactement renseigné par un homme de confiance sur des éta-
blissements encore mal connus a la Cour et qu’il tenait a les rattacher
directement a I’autorité royale.

En réalité, la mission de de I’Isle fut bien plus dirigée contre le
duc de Guise, brouillé avec Richelieu, que contre Napollon comme
le montre ce curieux mémoire qui dut inspirer au cardinal 1’envoi
de ce commissaire, 2 moins qu’il n’ait ét¢ dicté par le cardinal lui-

meme.

« Pour éviter un second accident semblable a celui de 1604, il est expé-
dient que la place appartienne a S. M., non a aucun particulier et que celui qui y
commandera y soit mis de temps en temps de la part de S. M. Mais étant néces-
saire de faire beaucoup de dépense pour la stireté de la place il est juste que les
finances de S. M. n’en soient chargées, que le revenu de ladite place appartienne
a S. M. et, pour ce que ce revenu consiste en négoce et en péche de coral, il
semble qu’il serait convenable que le capitaine qui y est mis de la part de S. M.
fasse faire la péche et négoce et en rende compte a S. M. qui pour son entrete-
nement et récompense lui en accordera telle part qu’il lui plaira, fera payer sur
le reste les dépenses nécessaires pour la conservation de la place et des deniers
revenants bon s’il y en a. En sera fait ce qu’il lui plaira d’ordonner.

Par ce moyen la place et tout son revenu sera avec apparente et juste
raison tiré de la puissance de... @ qui s’il s’y oppose et dit avoir dépendu quel-
que chose ne saurait au plus prétendre que 12,000 écus lesquels lui payant 11
n’a plus rien a dire et lesquels 12,000 écus se peuvent tirer du Bastion sans que

(1) Fait a Fontainebleau le 8 octobre 1631. Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII,
fol. 84-88. — Cf. Arch. nat. marine, B7, 49. p. 355-66.

(2) Le nom du duc de Guise est laissé en blanc, mais les 12.000 écus dont il est
question ensuite montrent évidemment qu’il s’agit de lui.
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S. M. en débourse rien de son épargne.

Il y a deux voies pour exécuter cela. L’'une prompte, qui est que le roi
dans son Conseil I’ordonne et fasse expédier commission au sieur Sanson, ou
autre quelle enverra... de lui rendre désormais compte de tout le revenu lequel
elle entend devoir lui appartenir sans qu’aucun y puisse prétendre part.

L’autre, que sur le prétexte des plaintes que MM. de Marseille font con-
tre ledit Bastion et du préjudice qu’ils proposent qu’il apporte aux sujets de S.
M., S. M. envoie un commissaire de dela pour s’en informer, auquel elle don-
nera pouvoir, apres avoir vu et examiné toutes choses, d’ordonner au nom de S.
M. au sieur Sanson Napollon ou ses lieutenants ce qu’il jugera étre convenable
pour le service de S. M. audit lieu.

Et ledit commissaire aura un ordre secret qu’apres avoir vu et examiné
toutes choses, il prenne le prétexte de la stireté de la place, le fortifiant encore
de entreprise qui y a été faite nouvellement par un vaisseau arme a Villefran-
che et faire au nom de S. M. commandement expres et par écrit au sieur Napol-
lon de ce que nous avons dit ci-dessus ».

Il est d’ailleurs curieux de remarquer que, si de I’Isle fut envoy¢é
pour faire une enquéte sur les actes de Sanson, celui-ci eut tout le
temps de se préparer a le recevoir car le cardinal lui avait annoncé six
mois d’avance qu’il le lui envoyait®. L’inspection du commissaire

(1) Mss. fr.16164, fol. 13-16. Minute avec ratures, sans date. — Ce dernier pas-
sage montre que le duc de Savoie convoitait les établissements francais. Cf. ci-dessous,
au sujet du cap Negre — Cf. Ibidem, fol. 24. Mémoire touchant 1’établissement du
Bastion : « Il est trés important au service du roi de soigneusement considérer celui en
la puissance duquel doit étre cette place... car il faut se donner de garde que celui qui
en aura en France la disposition ne soit tel que, dés qu’il I’aura fait fortifier, il ne sen
qualifie prince souverain et qu’il soit aussi de tel jugement et prudence, qu’il sache si
bien choisir celui qu’il enverra pour garder la place qu’il ne la perde par avarice, par
imprudence, par infidélité... Par avarice et imprudence, elle a déja été perdue une fois...
Par infidélité, car elle serait a la bienséance des Génevois... et plus encore des Espagnols
qui, depuis 100 ans, tentent tous les moyens qu’ils peuvent d’avoir un port en cette cote
sestuy cy est joignant les montagnes ou commande un petit roi nommeé le roi de Conque
ans lequel en ’an 1606 le roi d’Espagne avait intelligence et lui envoyait des armes...
Sanson Napollon qui y est maintenant est homme habile. Je pense qu’il soit homme de
bien, mais il est homme de fortune. Corse de nation et qui n’a point ou comme point de
bien en France. Semble que cela doit étre considéré. » Décembre 1629.

(2) Coll. de doc. inéd. Lettres de Richelieu, t. IV, p. 205. — Au moment ou de
I’Isle arrivait seulement au Bastion, le cardinal écrivait a Sanson comme s’il n’avait
pas besoin d’étre rassuré sur son compte : « Quant a ce qui est de la fortification du
Bastion, du trafic et de la péche du corail, je m’en remets a ce que monsieur 1’évéque
de Saint-Malo en a arrété de ma part avec vous, a ce que de temps en temps il vous
écrira. Lettre du 19 avril 1632. Ibid., p. 282.
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royal ne fit qu’affermir la situation du gouverneur et le confirmer
dans la faveur du cardinal. Quant au duc de Guise, il conserva tout
au moins ses droits aux revenus du Bastion ; les instructions remises
a de I’'Isle étaient en effet beaucoup moins catégoriques que le mé-
moire cité ci-dessus.

De I’Isle, arrivé au Bastion le 11 avril 1632, visita en détail les
constructions, se fit rendre compte des dépenses et se déclara « entie-
rement satisfait en tout ce qui peut regarder le service du roi. » Puis,
le 28 avril, 1l assembla solennellement tous les officiers et soldats,
remit solennellement a Sanson sa commission de gouverneur royal,
scellée du grand sceau, en date du 29 aotit 1631, et lui lit préter ser-
ment de fidélité ainsi qu’a tous les chefs et soldats « tant de ceux qui
sont de la garnison du Bastion et du dehors, que des forts de la Calle,
de cap de Rose »". Quelques jours aprés de 1’Isle mandait a I’évéque
de Saint-Malo « qu’il n’avait rien vu de si beau que I’établissement
du Bastion qui donnait espérance d’un grand bien. »

Cependant les ennemis de Sanson ne désarmérent pas et les
relations devinrent de plus en plus aigres entre lui et les Marseillais
ainsi qu’en témoigne cette violente réponse des consuls a une lettre
qu’il leur avait €crite le ler juin :

M. Sanson, la lettre que vous nous avez écrite du Bastion le ler de ce
mois est si insolente qu’elle n’était pas digne ni d’étre lue de nous ni de notre
réponse ; vous I’aurez toutefois ici non pour vous faire honneur nais seulement
pour vous y faire reconnaitre vos impostures et votre erreur.... Vous vous étes
oubli¢ jusques la d’en faire courir des copies avant que nous I’ayons recue, ce
qui nous a d’autant plus incités a cette réponse pour en découvrir la turpitude
aux yeux de tout le monde.... Nous avons en main de quoi faire voir que pour
vos particuliers desseins vous bandez tous vos efforts pour I’avantage et la
liberté des Turcs et opprimer celle des Frangais... On n’a point vu la liberté
des noétres, vous étant seulement contenté d’attraper les deniers qui leur étaient
destinés.... Tous ceux qui viennent ou écrivent d’Alger confirment tout cela;
ils ont donc di en faire leurs s plaintes a la cour.... Si vous osez nous donner
des instructions et des conseils du renard aux poules et parler dans votre lettre

(1) Proces-verbal de la visite de M de I’Isle. par Charles Gatien, écrivain du Bas-
tion. bibl. nat. Mss. fr. nouv. acq, 7049, fol. 243-63. Les documents relatifs a cette mis-
sion ont été publiés d’apres ce manuscrit par Féraud. La Calle, p. 143-150. — Cf. Mss.
fr. 161614, fol. 152-153: Mém. du sieur de Lisle, de ce qu’il a fait avec les Marseillais.
15 janv. 1631. — Arch. nat. marine, B7, 49, p. 368-75 : Lettre de de Lisle sur ce que lui
ont dit les consuls de Marseille, 11 décembre 1631.
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en censeur, en seigneur et en maitre avec cette outrecuidance et cette témérité
qui vous est naturelle a faute d’avoir bien considéré votre condition et la notre
et que vous devez a notre ville tout ce que vous avez d’honneur et de fortune.
Pour en apparence.... assurer la paix et le commerce vous fites faire cette repro-
chable et infame restitution des Turcs et des canons et soumettre les Francgais
a toutes conditions honteuses et vilaines pour parvenir a ce fatal Bastion. Et
vous trompez grandement de penser que soit d’aversion volontaire qu’on vous
haisse pour respect du Bastion... Vous en avez justement encouru et mérité
I’indignation et la haine publique, mais en telle sorte toutefois qu’on n’en veut
qu’a vos mauvais déportements et non au Bastion comme industrieusement et
a dessein vous tachez de le persuader quand pour vous sauver vous vous jetez
a I’abri et sous I’ombre du roi, mais nous osons espérer de sa bonté que lorsque
S. M. vous aura mieux connu, elle exaucera nos justes clameurs ».

Sur ces entrefaites, un Marseillais nommé Bettandier, mélé
auparavant aux affaires de Barbarie, écrivait un libelle diffamatoire
contre Sanson. Celui-ci, soutenu par son gendre le président de Re-
gusse, eut pour lui le Parlement d’Aix qui décréta Bettandier de
prise de corps, le condamna par contumace a 1500 livres d’amende
et ordonna que son libelle fit brilé par le bourreau®. Mais Bettan-
dier, batard de la puissante maison de Valbelle, fut défendu par son
chef, lieutenant de I’amirauté a Marseille, qui entraina le maréchal
de Vitry, gouverneur de Provence. Vitry, sans doute par hostilit€¢ pour
les Guise qui jouissaient du Bastion, fit réformer I’arrét du Parlement
et ordonner au contraire qu’il serait informé contre Sanson. C’était
au tour du secretaire du duc de Guise de s’adresser a la protection de
I’évéque de Saint-Malo pour demander que I’affaire fiit évoquée par
le cardinal®.

En méme temps, les consuls de Marseille, s’il faut en croire San-
son, avaient envoy¢ a Alger le patron d’une barque pour donner avis
au pacha et au divan que le Bastion n’avait été fait que pour préparer
la ruine de la Barbarie et pour donner des airs au cardinal, ce qui avait
décidé les Puissances a dépécher le général de la milice au Bastion
pour faire une enquéte. En janvier 1633, le secrétaire du duc de Guise

(1) Responce des consuls de Marseille a une lettre qui leur a été escripte par le
corse Sanson, 15 juin 1632 (Imprimé, 21 pages in-18). Mss. fr. 16164, fol. 165-175.

(2) Arrét du Parlement d’Aix contre Honoré¢ Bettandier de Marseille et Roize,
imprimeur a Aix. 22 octobre 1632. Ibid. fol. 46-47.

(3) Lettre du 8 décembre 1632. ibid. fol. 182-183.
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mandait a I’évéque de Saint-Malo que les Marseillais faisaient une
députation a Constantinople sous prétexte de leurs démélés avec
I’ambassadeur, de Césy, mais en réalité pour ruiner le Bastion). Ces
haines terribles ne devaient peut-Etre pas €tre étrangeres a la mort
tragique qui frappa Napollon quatre mois apres.

Le cardinal profita du déchainement des attaques contre le
Bastion pour porter un nouveau coup aux Guise a la fin de 1632, s’il
faut en croire les instructions données par lui au capitaine de vaisseau
Rigault, envoyé¢ a Alger pour faire rectifier le trait¢ de paix et obtenir
des restitutions de vaisseau. « S. M. fait commandement audit Rigault,
disaient ces instructions, de déclarer au sieur Sanson qu’elle veut qu’il
tienne le Bastion de France immédiatement d’elle, et de lui en répon-
dre sous peine de la vie, qu’elle veut aussi qu’il prenne la charge de la
péche du corail et négoce de Barbarie, que sur les profits et revenus qui
en pourront provenir, il prenne le fond nécessaire pour la défense de
I’entretenement de lui et de la garnison et que du surplus il en rendra
compte a celui que nommera Sa Majesté »@. Ces instructions repro-
duisaient presque textuellement les termes du mémoire cité plus haut
qui demandait que le Bastion et ses revenus appartinssent entierement
auroi. Cependant, jusqu’a la mort de Sanson Napollon, le duc de Guise
ne cessa pas de s’occuper des établissements qui il avait tant contribué
a fonder et sans doute d’avoir part aux revenus du commerce.

Au moment méme ou le commissaire de 1’Isle arrivait au Bas-
tion. Sanson ¢€tait en correspondance avec le cardinal au sujet d’un
dernier établissement par lequel il devait compléter utilement son
ceuvre. Il s’agissait de rétablir les Francais au cap Negre, en Tunisie.
Les Génois, parait-il, en avalent été chassés, on ne sait a quel mo-
ment, par des corsaires de Tripoli et, depuis, avaient fait de vaines
tentatives aupres du bey de Tunis pour en obtenir la concession. Les
indigenes se plaignaient de ce que les Génois les renvoyaient souvent
sans acheter leurs marchandises, sous prétexte qui ils n’en avaient
pas besoin, et le bey ne voulut pas traiter avec eux parce qu’ils se
refusaient a établir un commerce régulier avec les gens du pays®.

(1) Sanson a I’évéque de Saint-Malo, au cardinal, 15 octobre 1632, de I’Isle
Antry a Gaston d’Orléans, ler décembre 1632 : du Gay a I’évoque de Saint-Malo. 29
janv. 1633. Mss. fr. 16164. fol. 176-182, 194.

(2) Ibid. fol. 185-191.

(3) Rapporté par La Primaudaie (p. 42-43), mais d’aprées quelle source ?
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Parmi les commandements du G. S. envoyés par le comte de
Césy en 1627, i1l y en avait un au pacha de Tunis, lui donnant ordre
d’empécher ses corsaires de molester les vaisseaux francais, de rendre
les esclaves et de « laisser faire aux Francais une retraite a la Fumaire
Sallade, Cap Negre et Cap Roux, pour y faire la péche du corail ».
Etait-ce aussi le duc de Guise qui avait fait engager cette négocia-
tion ? Ce qui est certain, c’est qu’en 1631, Napollon agissait a Tunis
pour le compte personnel du cardinal et non du duc. Le 27 mai 1631,
il envoyait a Richelieu une promesse « de traiter avec Issufo, dey de
Tunis, pour avoir permission d’établir les Frangais dans quelque lieu
ou port, ou ile du royaume de Tunis », en reconnaissant « que tout le
revenu qui viendrait dudit trafic appartiendrait audit cardinal. »®

Au méme moment, un simple marchand marseillais, Jean Es-
telle, dont la famille devait pendant longtemps jouer un réle impor-
tant en Barbarie, négociait a Tunis dans le méme but pour son propre
compte, en se servant de I’influence de Ragop bey, renégat provencal
trés riche et trés puissant, qui, pendant douze ans, avait été général de
I’armée tunisienne, et dont il avait épouse la niece.

Ragop bey, lit-on dans un Mémoire adressé a Richelieu, en 1632, a obte-
nu permission... d’établir un trafic et négoce a Cap Negre... et pour cet effetd’y
batir une forteresse et tous les logements nécessaires... L’étendue qu’on lui a
donnée tout a I’entour de Cap Negre sen va du coté de Levant jusqu’a la Fumaire
salée, qui est une riviere d’eau salée qui se jette dans la mer soixante milles pres
de Bizerti... et du c6té du Couchant elle va jusques a la Fumaire d’Abeillo (?)
qui est une riviére d’eau douce qui se décharge dans la mer un peu au-dessous
I’endroit ou est 1’ile de Tabarque. Le dessin de ce négoce et de I’établissement
d’icelui a été donné par Jehan Estelle, marchand de Marseille, mari d’une nic¢ce
dudit bey, duquel il est grandement aimé¢, qui s’en alla exprés a Thunis pour ce
susdit 1a ou il sut si bien ménager les esprits des principaux du divan d’Issout
dey et du bey, son onde, que la forteresse se trouve aujourd’hui achevée, ou il y
a trente Turcs de garnison et quantité de logements faits ainsi que se peut voir
particulierement dans le plan. De sorte qu’il ne reste plus maintenant que de
donner commencement au trafic duquel le bey a laissé I’entiere direction audit
sieur Estelle, qui est venu a Marseille pour y dresser une Société et Compagnie
avec quelques-uns de ses amis, afin d’attirer tous les profits et commodités
d’icelui dans sa patrie. L’établissement de ce négoce n’est pas de petite con-
sidération car, en premier lieu, on peut tirer du pays une grande quantité de

(1) Bibl. nat., mss. fr. 16164, fol. 90 et 114.
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grains pour le secours de le France et de toute la chrétienté y ayant une seule
ville a deux journées et demie du Cap Negre, dans la terre ferme appelée Bege,
qui fournira toute seule vingt mille charges de blé revenant a plus de cinquante
mille septiers de Paris. Et si une fois le lieu et le négoce sont reconnus des
Arabes, ils viendront de tout le voisinage de Thunis et des déserts de I’ Arabie y
porter leurs grains, consistant en bl¢, orge, seigle, féves, pois chiches, lentilles
les plus belles et toutes autres sortes de 1égumes. En second lieu, on peut tirer
quantité de cuirs, tant grands que petits, qui n’apportent pas une petite commo-
dité a la France, comme encore de grandes quantités de laines et de cires... 1.

Estelle s’étant adress€, a Marseille, au baron de Viens, gentil-
homme de ses amis, celui-ci jugea 1’affaire assez importante pour la
faire connaitre a Richelieu et lui conseilla de ne rien faire sans avoir
informe le cardinal.

Dans la lettre qu’il adressait a celui-ci, le 21 novembre 1632,
de Viens lui faisait valoir la grandeur de ce dessein : « L’établisse-
ment de ce négoce, disait-il, a été jugé de telle importance que le duc
de Florence a essay¢ autrefois d’y parvenir et aujourd’hui méme, le
duc de Savoie en fait traiter sous main, car, par le moyen d’icelui, on
attirera a soi tout le trafic du royaume de Tunis, qui est la meilleure
partie de la Barbarie® ». Au moment ou cette lettre était adressée au
cardinal, celui-ci avait déja recu de Sanson Napollon un projet de
constructions pour le cap Negre. En effet, il lui écrivait, le 19 avril
1632 : « J’estime qu’il est a propos que vous donniez le nom de Saint-
Louis ou de la Fleur de lys a la fortification du cap Négre »©). 1l serait
piquant de savoir quel effet produisit sur le tout puissant cardinal
I’entreprise de ce Marseillais dont ’initiative imprévue venait con-
trecarrer ses projets. Il n’y eu pas entente entre Estelle et Napollon
puisque, le 3 janvier 1633, celui-ci écrivait a I’évéque de Saint-Malo

(I) Arch. des Aff. étrang. Mém. et doc Afrique. T. VIIL. fol. 21. Ce Mémoire por-
te a tort la date de 1629 : i1 est de 1612, comme la lettre de M. de Viens citée plus loin

(2) Aff. étrang. Ibid. fol. 22. — Cf. Plantet. Tunis, t. 11, p. 131 et 175. — Let-
tre d’Estelle a Richelieu, nov. 1632. Aff. étrang. Mém. et doc Afrique. t. VIII, fol. 40.
— Sanson Napollon se plaint aussi dans une lettre du 13 octobre 1633 que les affaires
du cap Negre sont traversées par quelques Francais, « a la faveur du duc de Savoie ».
Mss. fr. 16164 fol 176-177.

(3) collect. de doc. inéd. Lettres de Richelieu. t. IV. p 282. Le cardinal répond
a Sanson qui lui a fait part de ses projets de constructions au Bastion et autres places.
J’ai recu les plans que vous m’avez envoyés par le sieur Dugué qui m a promis de m’en
bailler d’autres plus exacts quand lesdites places seront achevées.
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qu'un « Marseillais nommé Istella avait fait tout ce qu’il avait pu
pour lui faire perdre le cap Négre. » Pourtant, le capitaine du Bastion
dut conclure un accord avec la famille de Ragop bey, car, a peine
¢tait-1l mort, que le Marseillais Franchiscou, neveu du renégat, « qui
avait ’administration du négoce du cap Negre », fit des offres au duc
de Guise pour le « lui faire donner aux mémes conditions que 1’avait
M. de Napollon ». L’accord fait avec les Tunisiens au sujet du cap
Negre reste tres obscur. Quoi qu’il en soit, le comptoir était fondé¢ et
resta occupé par les Frangais, puisque le commissaire du roi, Sanson
Lepage, en fit la visite en 1634.

L’emplacement de ce nouveau comptoir, situé¢ en face de Ta-
barque, n’offrait rien de particulicrement favorable. Un agent d’une
des compagnies d’Afrique le décrit ainsi : « Le cap Négre est situé
sur une langue de terre qui avance dans la mer un demi quart de lieue
courant a 1’Ouest-Nord-Ouest ; le commencement de cette langue
ou de ce cap est un pays plat et qui va ensuite en se levant et forme
une colline qui a environ 400 pas de large environnée de trois cotés
de la mer. Le mouillage se trouve du coté de I’Ouest, le fond en est
mauvais et coupe les cables des batiments qui s’y trouvent dans les
mauvais temps; c’est ce qui fait que ce port est toujours dangereux
et qu’il arrive de fréquents naufrages. Cette anse ou ce port finit a
une plage ou rivage de sable »®. En réalité, il n’y avait pas la d’abri,
méme pour les barques de corailleurs, et, plus tard, quand les vais-
seaux de la Compagnie d’Afrique visitaient le cap Neégre, il leur
¢tait interdit de s y arréter plus de trois jours pour faire leurs char-
gements®, Mais le cap Négre avait toujours été le seul point de la
cote nord de la Tunisie ou 1’on faisait un grand commerce et ¢’était
un grand succes pour les Frangais d’étre parvenus a s’y établir a la
place des Génois.

Pour que leur prépondérance fiit absolue sur toutes les cotes
orientales de la Barbarie, 1l leur aurait fallu enlever aussi au; Génois
I’ille de Tabarque. Guise et Napollon ne reculérent pas devant un

(1) Gatien a du Gay, conseiller et secrétaire de M. le duc de Guise, 12 mai
1633. Mss. fr. 16164, fol. 200. — Lettre du 3 janv. ibid. fol. 191. — Cfibid. fol. 219 :
Etat des officiers qui commandent... : au cap. Négre, neveu de Ragel bey.

(2) Taxil, agent de la Compagnie des Indes a Marseille, a I’abbé Raguet, direc-
teur a Paris, 19 avril 1726. Plantet, Tunis. T. 11, n. 392. — Cf. Peyssonnel, p. 255.

(3) La Primandale, p. 45-46.
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pareil dessein dont le succes efit été le digne couronnement de leur
ceuvre. L’expulsion des Génois avait €té¢ 1’objet de négociations a
Constantinople et dans le commandement du G. S. envoy¢ au pacha
de Tunis en 1627 pour lui ordonner de laisser les Frangais s’¢établir au
cap Negre, il était dit : « D’autant que nous entendons que ceux qui
sont logés en 1’ile de Tabarque sont Génevois et nos ennemis jures
nous voulons que leur soit interdit toute sorte de commerce tant par
terre que par mer et que vous appliquiez vos forces joint avec celles
d’Alger pour les faire déloger(".

Les instructions données a Sanson avant son départ pour Tu-
nis et Alger I’autorisaient a s’occuper de ce projet : « Ledit sieur
Napollon assurera ledit sieur duc de Guise que S. M. lui a recom-
mandé¢ de voir par quel moyen il pouvait, sur ledit lieu de Tabarque
étre faite entreprise pour la faire exécuter par la milice du lieu, en
cas qu’il soit jugé qu’il puisse réussir et non autrement, et en cas
d’un bon et favorable succes il en donnerait avis a ladite Majesté et
retirerait d’eux ledit lieu de Tabarque pour se fortifier en icelui le
mieux qu’il lui serait possible, lut donnant sadite Majesté assurance
de I’établir chef et gouverneur pour son service, et en attendant qu’il
puisse sur cela recevoir ses commandements elle lui permet de faire
levée de soldats pour garder ledit lieu de Tabarque, remettant a la
suffisance et conduite dudit sieur Napollon toute cette entreprise,
ne désirant pas sadite Majesté qu’il y soit rien hasardé que bien a
propos.»®

Richelieu ne voulait pas que le nom du roi fiit mél€ a cette entre-
prise, il espérait décider les Tunisiens a reprendre Tabarque, etil recom-
mandait a son agent la plus grande prudence. En réponse a de nouvelles
propositions faites par Sanson, il lui donnait pour instruction en 1629
de chercher seulement a pousser les Algériens a prendre Tabarque et
a raser les fortification®. Sanson dut attendre quatre ans encore avant

(1) « Il faut marquer que les plus grands ennemis du Bastion sont les Espa-
gnols qui ne voudraient pas que les Frangais fussent si proches voisin de Tabarque.»
Discours au vrai, etc. Mss. fr. 16164. — Cf., au sujet des craintes qu’inspiraient les
Espagnols, ci-dessus, p 41 note .

(2) Instruction a Sanson Napollon, du 14 févier 1626. Plantet. Tunis, t. I, piece 98.

(3) Quant a la proposition que fait ledit Napollon de saisir du fort de Tabar-
que qui est tenu par ladite République S. M. consent et aurait bien agréable que ledit
Napollon portat ceux d’Alger a le prendre et le faire raser a I’instant sans y méler le
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de pouvoir réaliser un projet qui lui était cher ; il et fut question sans
doute lors de la visite de M. de I’Isle au Bastion puisque, pendant le
sé¢jour de celui-ci, le gouverneur €crivait au cardinal pour solliciter
I’ordre d’agir contre les Génois'). L’année suivante, il crut pouvoir
s’emparer de 1’ile par surprise et noua des intelligences avec un g¢é-
nois employé¢ dans le fort ; mais celui-ci le trahit et Sanson fut tué¢
d’une mousquetade en dirigeant 1’assaut a la té€te d’une petite troupe
composee des garnisons du Bastion et de la Calle. Telle est, du moins,
la version adoptée par M. de Grammont dans sa biographie de San-
son Napollon. Mais I’¢écrivain du Bastion, Gatien, envoyait, le len-
demain méme de la mort tragique du gouverneur, un tout autre récit
a du Gay, secrétaire du duc de Guise. D’apres lui, Sanson avait été
assassing la nuit du 10 au 11 mai, « retournant de Cap Negre », par 6
frégates tabarquines armees pour cet effet. Les Tabarquins, disait-il,
« ont mis sa téte sur le portail de leur forteresse et fait jeter son corps
a la mer ; encore nous menacent-ils de nous venir attaquer lorsque
leurs vaisseaux qu’ils attendent seront arrivés. Ils prennent le prétexte
de cet assassinat sur ce qu’ils disent qu’ils avaient eu des nouvelles
que ledit sieur Sanson voulait aller surprendre leur place, néanmoins
iIs ne I’ont rencontré ni dans leur ile, ni avec des forces suffisantes
pour cela, ains a la mer, accompagné de 7 ou 8 de ses domestiques et
le reste mariniers, ce qui fait voir que c’est un faible prétexte et qu’ils
n’ont été poussés a rechercher sa mort que par 1’envie qu’ils portent
a sa vertu et prospérité... Le caid de Bonna est aujourd’hui arrivé qui
nous fait offre de tout ce qui est en sa puissance et méme de nous en-
voyer des soldats pour nous garder, ce que nous avons refusé »?.

nom du roi, ni des Francais, estimant plus a propos d’en user de cette sorte que
d accepter ledit fort au nom de S. M., présupposé que les trois forteresses que tient le-
dit Napollon soient suffisantes pour tenir et conserver aux Francais tout le commerce
de Barbarie.» Aff. Etrang. Mém ; et doc. Alger T. XII fol. 57. Ces instructions du 29
décembre 1829 se tiennent aussi aux Arch. nat. Marine, B7, 49, p. 279-83.

(1) Lettre du 25 avril 1637; citée par de Grammont. Voir celui-ci p. 374-76
pour le récit de I’expédition de Tabarque.

(2) Mss. fr. 16164, fol. 200-201. — Fol. 205 du méme mss. est Insérée la sim-
ple note suivante, griffonnée : « Le marchand Bettandier a donné avis que Napollon
avait dessein sur Tabarque, 1’a dit a Floracio Tridi qui I’a écrit a Burgos a Tholony.
Serait-ce une indiscrétion voulue de ses ennemis qui causa la mort du capitaine
du Bastion ? — De Grammont n’indique pas le source de son récit. En note, il cite
une information publiée par la Gazette de France, datée de Marseille. 26 mai 1633.
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Ainsi périt prématurément ’homme qui contribua le plus a
¢tablir ’influence du nom Francais en Algérie et en Tunisie au début
du XVlIle siecle : son souvenir, vivant chez les Barbaresques, devait
nous servir bien longtemps aprés sa mort. Son misérable échec a Ta-
barque était le prélude d’une série d’autres ; deux siecles de diploma-
tie ne devaient pas nous donner cette ile toujours convoitée par nos
marchands et par nos hommes d’Etat.

Sanson mourait laissant les Concessions d’Afrique solidement
¢tablies, garanties par des contrats en regle passés avec les Barba-
resques et surtout, par les redevances stipulées en retour de leur
jouissance. Pendant longtemps elles devaient passer par une série
de vicissitudes mais elles ne devaient plus rester abandonnées. Dues
a ’initiative de simples marchands Marseillais elles avaient vite at-
tiré Dattention puisque, des leur origine, les ambassadeurs du roi a
Constantinople intervinrent pour en faire consacrer I’existence par
les traités avec la Porte. Elles paraissaient assez importantes au début
du XVII siecle pour que le duc de Guise tint a s’en réserver pour lui-
méme les bénéfices et pour que Richelieu s’en occupat tout particu-
lierement.

Ce n’était pas I’'importance seulement de la péche du corail
ou du commerce qui valut aux Concessions cette attention du car-
dinal. Mais, sous couleur de péche et de négoce, les Frangais étaient
parvenus a prendre pied sur cette cote d’Afrique ou les Espagnols
n’avaient pu se maintenir et, des lors, ils songeaient a reprendre pour
leur propre compte ces projets de destruction des Barbaresques les
successeurs de Charles-Quint et de Philippe il avaient dii abandon-
ner. Comme I’expliquait Napollon lui-méme, leurs établissements
permettaient aux Francais de nouer des intelligences avec les indige-
nes, qui supportaient impatiemment le joug des Turcs, et de se tenir
au courant de leurs mouvements. Le moment venu, ils faciliteraient

singulierement un débarquement des troupes royales.

Tous les Mores de I’ Afrique, €crivait Sanson, ont fait ligue contre les
Turcs et fait dessein de ruiner Alger et Tunis a cause des ravages et cruelles
tyrannies qu’ils exercent contre lesdits Mores.... Lequel dessein ledit Sanson

Cette information ne concorde pas tres bien avec les détails qu’il donne. « La garni-
son du chateau de Tabarque, s’étant imaginée que le capitaine Sanson, gouverneur du
Bastion, avait quelque entreprise sur cette place, le tuérent d’une mousquetade en la
téte. Bourgues a copié purement et simplement de Grammont.
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fait savoir en méme temps a S. M. laquelle lui donna commandement de con-
tinuer soigneusement a tenir la main pour savoir la suite des desseins... [l y a
environ trois ans que lesdits Mores se soulevérent contre ceux d’Argers et ont
défait et bataillé par quatre fois...... et ont tant d’intelligences dans lesdites
villes qu’il se peut espérer que Dieu permettra qu’ils se déferont eux-mémes
(Ils esperent) chasser les Turcs desdites villes, et, pour ce que lesdits Mores ne
les pourraient et voudraient garder, Ils font offre de les remettre aux Francais
et m’ont prié que, quand Dieu voudra faire réussir leur dessein, d’en donner
promptement avis au roi, afin que S. M. y envoie des personnes de sa part, aux-
quels ils remettront les villes sans mettre la main aux armes.

Du Bastion et par la grande confédération qu’on a avec le peuple il se
peut toujours savoir ce qui se passe en Barbarie et cette cote se trouve acquise
et assurée a S. M. sans qu’il lui cotlite aucune chose pour 1’entretenement de ces
places et, quand le temps sera favorable, S. M. peut faire débarquer tant de gens
de guerre qu’il lui plaira, sans aucun danger, ni difficulté, et se trouvera es dites
places toute la quantité de vivres et victuailles qui seront nécessaires pour la
nourriture desdites gens de guerre.

Il est nécessaire de conserver lesdites places sous couleur de négoce
et péche de corail afin que le dessein de faire les dites conquétes ne soit pas
connu.»,

Un mémoire de décembre 1629, sur le Bastion et les commo-
dités qu’on en peut retirer, exprimait non moins nettement la méme
pensée : « Cette place est de tres grande considération.... soit pour
retraites aux galéres du roi en plusieurs occasions qui se pourraient
présenter, soit pour servir un jour de degré a la conquéte d’Alger, et
la place peut-€tre, par un homme adroit, petit a petit et insensiblement
si bien fortifiée qu’il ne soit pas facile ou possible aux Turcs de nous
en chasser»®. Deux siécles apres, les prévisions des conseillers de
Richelieu allaient devenir des réalités.

1 Mss. fr. 16164, fol. 7-12.
2 Ibid. fol. 26.



CHAPITRE III

L’ETABLISSEMENT DES CONSULS ET DES MARCHANDS
FRANCAIS DANS LES ECHELLES DE BARBARIE

L’origine des Consulats et des €chelles barbaresques n’est pas
entourée de moins d’obscurité que celle des Concessions d’ Afrique.
L’¢établissement des Turcs en Barbarie, I’activité plus grande qu’ils
donnerent a la course et leur mépris pour le commerce avaient en-
core restreint le trafic fait par les chrétiens sur les cotes du Maghreb
dont I’tmportance, depuis plusieurs siecles, ¢tait déja bien réduite. Il
semblait, au début, que les nouveaux maitres de la Barbarie devaient
entretenir avec les Francgais des relations aussi hostiles qu’avec les
autres riverains du Nord de la Méditerranée : en 1532, Barberousse
fit une croisiere sur les cotes de Provence. et les iles d’Hyeres fu-
rent menacées. Les Marseillais, malgré les conjonctures difficiles,
ne durent jamais, cependant, cesser d’aller faire sur ces cotes leur
chargement habituels. La signature des capitulations et les relations
particulieres d’amitié nouées a partir de 1535, avec Barberousse et
ses successeurs les Beglierbeys ou vice-rois d’Alger, jusqu’a la mort
du dernier d’entre eux. Euldj-Ali, en 1587, leur permirent, malgré la
turbulence croissante des corsaires, de reprendre leur commerce avec
plus de sécurité et de chercher a établir, dans les principaux ports bar-
baresques, des résidents protégés et surveillés par des consuls, comme

1 « La mort d’Euldj Ali marque une des époques de I’histoire de la Régence :
elle est suivie de I’abandon de la protection effective de la Porte pour Alger et réci-
proquement, de la rupture des liens d’obéissance qui rattachent cette ville au chef de
I’Islam. La France, notamment, vit changer du tout au tout des relations jusqu’alors
excessivement cordiales et que Euldj Ali, pour sa part, avait entretenues avec la plus
grande affection. De Grammont. Traduct. de I’histoire de Haédo. P.132. note. — V.
Pierre Heinrich /’Alliance franco-algérienne.
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dans les pays du Levant. Mais, pour la fondation, de ces consulats
de Barbarie, on devait se heurter a des difficultés qu’on n’avait pas
rencontrées pour ceux du Levant, et méme on allait aboutir en partie
a des échecs.

Il semble bien que c’est sur I’initiative de 1’ambassadeur de
Charles, IX, a Constantinople, Pétremol de Norvoie, que fut créé le
Premier consulat en Barbarie. Dans une lettre au roi, du 15 Juillet
1565, Pétremol proposait cet établissement comme le meilleur moyen
de contenir les Algériens, dont les pirateries commencaient a susciter
des plaintes). « Pour obvier dorénavant, disait-il, aux courses et des
larcins corsaires, il ne serait impertinent que V. M. donnat licence a
ceux de Marseille de tenir en Barbarie un Consul comme en Egypte
et en Syrie. Car, outre que, pour le trafic de leurs marchandises ils en
ont un besoin, lesdits corsaires se garderont bien d’aller vendre leur
proie ni mener navires et butin l1a ou ils sauront qu’il y aura quel-
qu’un pour V.M. qui, avec les commandements du G. S., les pourra
faire chatier ». L’ambassadeur attachait tant d’importance a son idée
que, le méme jour, il écrivait au baron de la Garde pour la lui exposer
et lui demander de I’appuyer de tout son crédit. Il la recommandait
aussi aux Marseillais, dans une lettre du 4 aoft, ou il leur annongait
I’arrivée prochaine d’un négociant de leur ville qui leur rapportait des
commandements du Sultan pour le vice-roi d’Alger ; il en reparlait
de nouveau au roi le méme jour et dans une autre lettre du 17 sep-
tembre®. Cependant 1’idée premicre du consulat n’appartient peut-
étre pas a ’ambassadeur puisque, I’année précédente, le marseillais
Bertolle avait été pourvu de 1’office de Consulat d’Alger par lettres-
patentes de Charles IX, du 15 septembre 1564®. Dans ses lettres de
1565, I’ambassadeur ne fait aucune allusion a des propositions ana-
logues qu’il aurait pu faire auparavant, ni a Bertolle.

Quoi qu’il en soit, les Marseillais n’avaient pas sollicite la
création de ce poste ; ils essayerent méme de la faire révoquer, Pour

(I) M. Heinrich remarque que les plaintes faites dans une lettre de M. de la Vi-
gne a Henri 1, contre la « canaille d’ Alger» sont presque les seules que 1’on rencontre
dans la correspondance de Constantinople a la fin du régne de Henri I1.

(2) V. ces documents dans Charriére. Négoc. T. II, p. 800 ; Aff. Etrang., Mém.
Et doc. Turquie, t. IIT fol. 323 et 335. — V. Heinrich, p. 118-120.

(3) V. aux Arch. Nat. (Marine) B7. 49, fol. I : Provisions de consul d’Alger
pour Vincent Bertolle de Marseille.
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comprendre cette opposition, il faut se souvenir que les consulats d’alors
¢taient des offices vénaux dont le titulaire ne recevait pas d’émoluments
et percevait pour sa subsistance des droits sur le commerce. Le Conseil
de ville considérant que « tel office se trouverait grandement domma-
geable a la chose publique de Marseille pour raison que, de la langue
francaise, nul trafique audit Argiers que ceux de la présente ville, pour
raison des droits que ledit consul pourrait lever audit lieu des marchan-
dises y allanty», délibéra, le 2 septembre 1565, de poursuivre par tous
les moyens, par devant le conseil privé du roi, le proces engagé contre
Bertolle®”. Thomas Lenche, le fondateur du Bastion, était alors 2éme
consul de Marseille ; peut-€tre vit-il dans 1’établissement d’un consul a
Alger une menace pour I’importance de sa compagnie et pour son pro-
pre credit aupres des Puissances. Si cette délibération fut inspirée par
lui, elle montrerait a ses début la naissance de la longue rivalité entre
les compagnies d’ Afrique et les résidents frangais a Alger.

D’un autre coté, les Algeriens ne voulaient pas recevoir de con-
sul ; Parrivée de Bertolle y excita une grande indignation et le nou-
veau venu ne recgut pas la permission de débarquer®. Pour triompher
de leur répugnance on eut recours, plus de dix ans apres, a 1’autorité
de la Porte ainsi que nous I’apprend une lettre de I’ambassadeur
d’Henr1 III, Gilles de Noailles abbé de Lisle : « Et m’a été encore
accordé¢ plusieurs bons et avantageux commandements ... et fait éta-
blir le capitaine Maurice Sauron, pour consul en Alger ainsi que V.
M. m’en avait aussi €crit ci-devant et envoy¢ des lettres a cet effet.
Lesquelles ce néanmoins je n’ai présentées, n’estimant que 1’affaire
le méritat, encore que par ci devant 1’on elit toujours remis au vice-roi
dudit lieu de pourvoir a cela et comme chose dépendante de sa char-
ge ; qui toutefois ne les y veulent comporter afin qu’ils n’éclairent et
observent les grands larcins qui se font en ces cotes de dela® ». En
dépit des commandements du G. S. Maurice Sauron ne put faire ac-
cepter le nommé Guighigotto qu’il envoya a Alger pour faire gérer
son consulat®. Le pacha d’Alger s’excusait auprés des consuls de

1 Archives de I’Hotel de Ville. Registres des délibérations.

2 De Grammont. Hist. d’Alger. p. 53.

3Doc.Inéd.Charriere.Négociations.tllIp.718.Lettredu 12 février. 1578. MHeinrich
suppose que M. de Lisle obtint ces commandements grace al’influence d’Euldj Ali. p. 137.

4 Sur 1’organisation des consulats a cette époque. Voir mon Histoire du com-
merce du Levant. Introduction. p XIV-XV. et p. 78-80. 148-155, etc.
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Marseille en leur écrivant le 28 avril 1578: « Nous ne trouvons aucun
moyen pour le mettre en place, la chose répugnant a 1’esprit des mar-
chands, du peuple et de tous. Ils ne veulent point admettre la nouvelle
autorité que vous leur imposeriez... Nous serions bien surpris que vous
I’ayiez permis, vos predécesseurs n’ayant jamais eu la hardiesse de le
faire... Lorsque vous nous demanderez des choses qui seront dans nos
habitudes et conformes a nos devoirs nous ne manquerons pas de vous
montrer la bonne volonté que nous avons de vous faire plaisir». De
nouveaux commandements plus catégoriques furent obtenus a la Porte
en 1580@ et Sauron put prendre possession de son consulat ainsi qu’il
résulte d’un document perdu mais analysé dans un ancien inventaire
des archives de la Chambre de Commerce de Marseille®, Dés lors, la
France ne devait plus cesser d’étre représentée a Alger ; mais le temps de
I’alliance franco-algerienne était passe ; les efforts d’Henri I'V ne purent
empécher sa ruine définitive. Aussi I’établissement de nos consuls, loin
de marquer le commencement d’une ere de prospérité pour notre com-
merce, coincida plutdt avec le commencement d’une longue décadence.
L’¢tat de guerre avec Alger étant devenu presque la reégle, nos consuls
restérent exposés sans cesse aux insultes, aux mauvais traitements, au
bagne et méme a la mort ; il fallut attendre encore plus d’un siecle avant
qu’ils pussent vivre a Alger avec quelque tranquillité®. Les Anglais

(1) Plantet. Alger, p. 1-2.

(2) Charriere. Négociations, t. I11. p. 930, en note.

(3) Série 1. Inventaire ancien, t. I p. 155. Acte du 6 mai 1581.

(4) La liste des premiers consuls d’ Alger est fort mal établie et on trouvera a ce
sujet une série de contradictions dans Devoulx, Féraud et Plantet. — Sauron mourut
en 15835, le conseil de ville proposa au roi pour le remplacer Louis de la Motte Daries
qui probablement ne fut pas agréé. La charge fut donnée a Jacques de Vias, Marseillais,
docteur en droit, conseiller d’Etat et maitre des requétes de Catherine de Médicis (Arch.
nat. (Marine) B7, 49, fol. 4 : Provisions du consul a Alger pour Jacques Vins, a la place
du capitaine Maurice Sauron, 16 avril 1585). Ainsi Sander Rang se trompe en disant que
de Vias obtint sa charge en 1597 pour le dédommager de ce qu’il avait souffert pour la
cause du roi pendant la Ligue. Des lettres patentes de 1586, 1595, 1610, confirmérent
Vias dans la possession de sa charge (Arch. nat. Ibid.). Cependant il en avait été un mo-
ment dépossédé. On lit en effet dans un manuscrit de la Biblioth. nat. (fr. 16738, fol.
110-113) Intitulé, Mémoire des consulats auxquels il a été pourvu : Alger, Pierre Pascal
au lieu de Vias, suivant les arréts du conseil du 31 juillet 1596 et 15 décembre 1599, et
a la recommandation de M. le connétable. Le roi, sur la requéte de Vias, cassa les pro-
visions accordées a Pascal par ses lettres patentes du 2 janvier 1601 (Arch. nat. Ibid.).
Vias eut d’abord pour vice-consul le P. Bionneau, religieux de la Trinité, emprisonné
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qui venaient d’obtenir des capitulations a la Porte et de fonder la
Turkey Compagny s’empresserent de profiter du succes des Frangais.
Quelques années apres, leur ambassadeur a la Porte. William Hare-
borne, nomma John Tipton, I’agent de la Compagnie a Alger, consul
d’Angleterre a Alger. Tunis et Tripoli®”,

Mais ce n’¢était pas la un véritable consul de Sa Majesté britannique
et les Algériens ne le considéraient pas comme tel. S’il faut en croire une
relation du temps, utilisée par Playfair. Il n’y avait pas encore de consul
anglais en 1620, et le premier fut alors installé¢ de bizarre fagon. Cette
année-1a, écrit Playfair, sir Robert Mansel conduisit a Alger la premicre
force navale britannique qui fit entrée dans la Méditerranée depuis les
Croisades. « Le dey, bien qu’il nous elit donné des otages comme gages
de la sécurit¢ de notre messager, le capitaine John Roper, porteur des
lettres royales, fit connaitre sa résolution de ne le renvoyer qu’autant
qu’il serait remplacé pres de lui par un consul » ... Afin de répondre a
cette exigence du dey, ’amiral fit immédiatement vétir convenablement
un homme de son équipage et le fit débarquer comme consul. Les Turcs
le recurent avec déférence, rendant a ce fonctionnaire improvise tous les
honneurs dus a la dignité dont il portait les insignes ... L’amiral ne put
obtenir que 40 captifs ; il partit le 7 décembre au matin, laissant ses der-
nicres instructions a son consul et adressa au dey une lettre sévere sur sa
conduite déloyale. La flotte sortit du port apres avoir infructueusement
tenté de brider les vaisseaux turcs qui s’y trouvaient®. Playfair ne dit
pas ce qu’il advint de ce consul ainsi improvisé et installé.

en 1586 Charriere, Négociations. t. IV. p. 499, puis le capitaine Jean Ollivier (Arch. mu-
nic. de Marseille. Registres des Délibér ; 17 mars 1585 et 28 mars 1588, et plus tard,
parait-il, de nouveau le P. Bionneau, emprisonné une seconde fois en 1595 Féraud. p. 100.
Jacques de Vias alla lui-méme exercer son consulat et résida a Alger jusqu’en 1618, puis
il le fit gérer par le sieur Chaix (1618-21). Pendant la période troublée qui suit son fils
Balthazard qui hérita son office en 1623 (Arch. nat. Marine. B7. 49 : Provisions de consul
pour Balthazard Vias, 3 octobre 1623) et non en 1627, ne se fit pas représenter Alger. Pour
défendre les intéréts du commerce, la ville de Marseille donnait une gratification annuelle
de 500 écus a un marchand qui prenait le nom de député de la ville. On ne sait exactement
quand cette situation prit fin. En 1630, Nicoullin Ricou, consul pour le roi, et député de la
ville de Marseille, devait étre le délégué du consul Vias. Aff. étrang. mém. et doc. Alger.
t. XII. fol. 64. En 1616, Balthazar de Vias vendit son office de consul a I’ordre des Laza-
ristes fondé par saint Vincent de Paul. Vias était un pocte latin trés connu de son temps.
L’ami de Peirese et de I’historien Ruffi.

(1) Par lettre du 30 mars 1583. Playfair. Bibliog. Tripoli. N° 44,

(2). Rev. Africaine. 1878. p. 305-320.



LES ECHELLES DE BARBARIE 59

La méme année qu’Henri III avait pourvu Maurice Sauron du
consulat d’Alger, il avait créé¢ un consulat a Tunis par lettres patentes
du 28 mai 1577 et en avait pourvu le capitaine marseillais Louis de la
Motte Daries". Les Turcs venaient a peine de chasser les Espagnols de
Tunis (1573) et devaient sentir, plus qu’a Alger, la nécessité de ména-
ger les Francais ; d’ailleurs, la situation politique et économique a Tu-
nis était tout autre. Daries put entrer paisiblement en possession de sa
charge et une lettre du Pacha a Henri II1, du 16 juin 1579, t¢tmoigne des
¢gards que les Tunisiens avaient pour le consul®. Il transmit sa charge,
en 1581, a Thomas Martin, capitaine marseillais, qui la remplit paisible-
ment et dignement, et obtint, en 1618, avec I’appui des consuls de Mar-
seille, la permission de résigner son office en faveur de son fils, Pierre
Martin®. Le consulat de Tunis fut ainsi établi définitivement sans avoir
donné lieu a des difficultés. Ni I’'importance du trafic, ni la puissance
des Tripolitains ne firent juger nécessaire, pendant un certain temps,
I’établissement d’un consul dans leur ville®. Ils affectaient d’étre irrités

(1) V. Plantet. Tunis, t. [, n° 1. Dariés y est nommeé consul De la nation frangaise
au royaume de Tunis, La Goulette et Tripoli. — Cf. Charricre. Négoc. du Levant. T. 111,
p. 767. Dans une lettre du chargé d’affaires a Constantinople, de 1578, il est question
de commandements obtenus a la Porte en faveur des nouveaux consulats érigés par S.
M. en Tripoli, Tunis et Bizerte. E. Watbled a reproduit une grosse erreur de A. de Miltilz
(Manuel des Consuls, Londres, 1898. T. I, p. 414), quand il a écrit : « Les comptoirs de
Tunis, de la Goulette et de Tripoli furent établis par les soins du capitaine Lourdarses,
qui fut nommé consul dans la premiére de ces échelles le 28 mai 1518. » Revue Afri-
caine, 1872, p. 29.

(2) Plantet. Tunis. Introduct., p. VII.

(3) Lettre des consuls de Marseille a Villeroy, 4 décembre 1617: « Le capitaine
Thomas Martin, consul de Tunis, mérite cette grace de vous d’admettre la résignation
de son office en faveur de ses enfants... tant pour n’avoir appris aucune plainte de lui
que de ce qu’il a dignement servi le roi et le public en plusieurs et diverses occasions,
méme que ses enfants, qui ont ja pratiqué le pays, sont bien nés et bien nourris, ayant
eu un oncle, le consul Martin, si digne et capable personnage et qui a tant mérité de son
service envers nos feus rois, lequel vous pouvez avoir connu» (Bibl. nat. mss fr. 16738,
fol. 96. Les lettres patentes en faveur de Pierre Martin furent expédiées le 20 janvier
1618. (Ibid. fol. 101-102). Cependant, le 14 juin 1591, des Provisions de consul a Tu-
nis, La Goulette et Tripoli, avaient été expédiées en faveur de Balthazard Seguler par
I’absence de Thomas Martin, accusé et prouvé hérétique. (Arch. nat. marine, B7, 49,
fol 8). Les Martin, comme les de Vias, eurent des vice-consuls qui les représenterent a
Tunis.

(4) Dans les lettres de provision accordées a Louis de la Motte Darlés, Tripoli
est nommée comme une dépendance du consulat de Tunis ; ¢’est ainsi qu’il faut com-
prendre les termes de la nomination du premier consul de France au Maroc, qui est de



60 LES ORIGINES

des égards que la France avait pour leurs voisins de Tunis et d’Alger,
et ce fut le prétexte qu’ils invoquerent souvent pour courir sus a nos
navires et faire nos marins esclaves en dépit des commandements de
la Porte. Mais, en réalité, ils regrettaient surtout de ne pas recevoir
les présents que nos consuls distribuaient aux Algériens et aux Tu-
nisiens, et ils voyaient, en outre, dans 1’établissement d’un consul,
I’occasion de fructueuses avanies. Il semble que la Cour de France
ait jugé utile, a diverses reprises, de leur donner satisfaction ; nais,
bientot, la situation du consul paraissait intenable au milieu de cette
population, la plus hostile aux chrétiens de toute la Barbarie, et dont
le commerce n’offrait aucune ressource ; le poste était de nouveau
abandonné. C’est ainsi qu’un premier consul établi par Henri IV s’en
alla vers 1610 ; un sieur Nicolas Brun fut pourvu de I’office en 1613
par la résignation de Francois du Mas et se trouvait encore en charge
en 16190,

Mais il dut bientot quitter Tripoli; en 1620, les Tripolitains
¢taient en guerre ouverte avec la France. D’aprés une Histoire de
Tripoli, « en 1630, Louis VIII ayant fait delivrer les esclaves, Be-
renguier qui fit le voyage y laissa du Moulin en qualité¢ de consul de
I’agrément de Mustafa dey. Ce consul ne fut que deux ans a Tripoli,
parce que les Corsaires recommencérent les hostilités®. » Deux ans
apres, en 1634, le pacha promettait son amiti€ au capitaine marseillais
Jean Beau, envoy¢ pour négocier, si les Frangais voulaient établir un
consul. Il parait qu’en 1617, un certain Noél Jourdan recgut des lettres
de provision de consul a Tripoli, en date du 29 juillet, mais le pacha
ne voulut pas le recevoir : ce consulat, qu’on ne pouvait parvenir a

la méme année 1577 ; elle lui attribue les mémes priviléges qu’aux « consuls établis
¢s parties d’Alexandrie, Tripoli de Syrie. Tripoli de Barbarie. Gelby (Djerba), Thunis.
Bonne et Argier.

(1) Etat des consuls de Levant, baillé 2 M. de Césy au mois d’aoiit 1619. — Cf.
Mémoire des consulats auxquels il a ét€¢ pourvu. Tripoli en Barbarie. Nicolas Brun, pour-
vu dudit office en novembre 1615 par la résignation de Francois du Mas. Biblioth. nat.
Mss. fr. 16738, fol. 101-102 et 110-113.

(2) Bibl. nat. mss fr. 12219, 12220 (2 vol. pet. in-4°). Histoire chronologique du
royaume de Tripoly de Barbarie. — L’auteur déclare qu’il n’a pu trouver s’il y avait des
consuls de France a Tripoli au début du siecle. — L’ambassadeur, de Césy, en envoyant
a Marseille des commandements du G. S., pour le pacha et la milice de Tripoli, en 1627,
écrivait que les Tripolitains désiraient un consul et se tiendraient plus tranquilles, s’ils
avaient espoir de faire du commerce avec les Francais. 13 avril 1627. Bibl. nat. mss. ft.
16164. fol. 95. — Cf. mon Histoire du Commerce du Levant, p. 41-43.
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¢tablir, était alors, comme celui d’Alger, la propriété des peres de la
Mission). Les Tripolitains devaient attendre jusqu’aprés 1680 pour
entrer en relations régulieres et pacifiques avec la France. Cependant,
«en 1640, dit 'auteur de I’Histoire de Tripoli, Bayon, marchand
frangais, s’y établit pour trafiquer et s’y acquit une telle considéra-
tion qu’il y fit toutes les fonctions de consul bien qu’il n’efit aucune
commission du roi. Estienne, grand marchand de Marseille, demeura
aussi longtemps a Tripoli, il fut considéré comme consul quoiqu’il
n’elit non plus aucun pouvoir du roi.» C’est seulement aussi dans la
seconde moiti¢ du XVlle siecle que les Anglais devaient avoir un
consul a Tripoli ; cette ville resta jusques-la nominalement dans la
juridiction de leur consul d’Alger.

L’Empire du Maroc?, qui ne reconnaissait ni la suprématie po-
litique, ni ’autorité religieuse du Sultan de Constantinople, avait une
situation & part parmi les Etats barbaresques. Mais la méme politique,
qui avait poussé€ les rois de France a contracter alliance avec les Turcs,
devait les engager a entrer en relations avec ce pays. Tandis que Fran-
cois Ier luttait en Europe contre la formidable puissance de Charles-
Quint, il songeait aussi a prendre sa part des richesses fabuleuses de
ces terres lointaines que les Espagnols et les Portugais prétendaient
s’€étre partagées. En attendant, les corsaires francais, normands ou

(1) Bibl. nat. mss. fr. 18595, p. 105-106. - Cf. Aff. étrang. Tripoli, 1642-1698 :
Propositions du P. Cauto, récollet, missionnaire apostolique, de la part du roi de Tripoli,
1642. Le pacha offre de délivrer 130 esclaves francais pour la moitié du prix ordinaire.
Cauto demande au cardinal 4000 piastres qui lui manquent et un vaisseau pour aller cher-
cher les esclaves.

(2) L’histoire du Maroc est si embrouillée au XVle siécle qu’il est indispensable
pour I’intelligence de ce qui va suivre de rappeler quelques faits et quelques dates essen-
tielles. Au début du XVle siecle, les derniers Mérinides, incapables, n’ont presque plus
d’autorité ; ils résident a Fez. La famille des cherifs saadiens, descendants du prophéte,
grandit dans le Sud ; le fondateur de leur puissance mourut en 1517. En 1550, son fils Mo-
hamed et Medhi, chassa de Fez le dernier des Mérinides aprées trente ans de luttes. En 1557,
son fils Moulai Abou Mohammed Abd Allah lui succéda et mourut en 1573. Deux de ses
freres, Abd el Malek et Abou I’ Abbas, menacés de mort par son fils Moulai Mohammed,
le chassérent avec ’appui des Turcs d’Alger (1575-76). Mohammed, ramené par don
Sébastien de Portugal, mourut avec celui-ci et son oncle Abd-el-Malek dans la fameuse
bataille d’Al Kazar-el-Kebir (4 aotit 1578). Abou I’Abbas Ahmed, resté seul maitre du
Maroc, est connu sous le nom d’El Mansour, le victorieux. Il régna paisiblement jusqu’en
1603 et porta a son apogée a la fois la puissance des cherifs et la prospérité du Maroc. Ses
généraux avaient conquis le Touat et le Gourara en 1581, Tombouctou, Gago et tout le
Soudan, jusqu’au Bornou, en 1591. Les richesses du Soudan enrichirent alors les Maro-
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bretons, guettaient au passage les galions ou les caraques qui reve-
naient chargés de 1’or, des riches marchandises ou des dépouilles des
Indes. Mais, s’il leur arrivait de faire de riches prises, ils s’exposaient
aussi aux plus grands périls. Croisant dans les parages du sud de I’Es-
pagne et du Portugal, des Acores, des cotes du Maroc, 1a ou se rencon-
traient les routes du Mexique, du Brésil et des Indes-Orientales, dans
une mer sillonnée de navires espagnols et portugais ; ils couraient le
risque de se voir donner la chasse par un ennemi supérieur, sans avoir
dans ces parages un seul port ami ou ils pussent se réfugier. N’¢était-il
pas naturel de songer a trouver au Maroc ces ports de refuge ? M. de
La Ronciére, qui a raconté récemment la premiere mission frangaise
au Maroc, remarque avec raison qu’elle fut envoyée peu de temps
apres que le grand armateur Ange elt obtenu des lettres de marque
contre les Portugais en 1530 ou 1531.

Il parait cependant que Francois Ier fut décidé a I’envoi d’une
ambassade par le rapport enthousiaste que lui fit un marchand. Hémond
ou Hamon de Molon, de retour d’un voyage au Maroc, sur les riches-
ses de ce pays. C’est en 1533 que partit de Honfleur, sur une galéasse,
I’envoyé¢ du roi, le colonel Pierre de Piton, vieux routier des guerres
d’Italie, et qu’il débarqua a Larache, apres avoir échappé aux croisieres
portugaises. Appelé par le roi de Fez, Piton, malgré son inexpérience,

cains : I’or y devint si abondant qu’El Mansour regut aussi le surnom de Debhi adoré.
A sa mort les guerres civiles recommencerent de plus belle entre ses fils. E1l Mamoun
Cheikh, Zidane et Abou Farés ; il y a alors au moins deux rois, I’'un a Fez, 1’autre au
Maroc. Moulai Abou Farges est étranglé en 1609. Moulai Cheikh assassiné en 1612.
Zidane est alors en lutte avec bon neveu, fils de ce dernier, Abd Allah et tous deux
sont aux prises avec 1’anarchie, a Maroc et a Fez. Abd-el-Malek remplace son frére
Abd-Allah a Fez en 1624, sans que la situation change. L’empire des Chérifs saadiens
est en pleine décomposition. Abd-el-Malek et Zidane meurent en 1627. Trois fils de
Zidane, Abd-el-Malek (1627-31). El Oualid (1631-36) et Mohammed Cheikh (1636-
54) se succedent a Maroc. Mais divers marabouts sont maitres de la plus grande partie
du pays, I’un d’eux domine a Fez, d’autres a Tafilala et dans le Sous.

V. Mercier. T. III, passim. — Il y avait eu des traités de commerce au moyen-
age entre les républiques commergantes de la Méditerranée traité de Marseille avec le
roi de Maroc de 1138 et les Almoravides, les Almohades, les Merinides. L’influence
des puissances chrétiennes avait grandi, grace a la faiblesse des derniers Mérinides.
Les dynasties chérifiennes furent, au contraire, soutenues par un puissant mouvement
de réaction de I’islam. Cependant, c’est surtout par ses relations avec 1’Europe que
I’histoire du Maroc devient intéressante a partir du XVle siecle. V. Edm. Doutté. Les
Marocains et la société marocaine. Rev. génér. des sc. 28 fév. 1903.
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malgré I’insuffisance des présents qu’il avait apportés, réussit dans
sa mission et obtint d’Ahmed el Oates des promesses avantageuses
pour les Francais. Tout batiment frangais « soit marchand, soit navire
de guerre, soit corsere, et tous manyeres de navires, pourveu qu’ilz
soient voué du roy, soit en guerre et en quelque temps du mondey,
¢crivait Piton dans son rapport, pourra se ravitailler dans les ports du
roi de Fez ; 1l lui suffira d’exhiber des lettres du ro1 ou de I’amiral de
France.

Mais I’expédition finit mal. Piton, brouillé avec le capitaine de
son navire, fut abandonné et trahi par lui au retour. Il eut le bonheur
d’échapper aux Portugais auxquels il avait ét€ dénoncé par le traitre.
Mais, malade et découragé, il mourut sur les cotes de Galice ou la
tempéte I’avait jeté. Les gentilshommes qui 1’avaient accompagné
¢taient morts de la peste a Fez. Cependant, le navire revint en France
et le roi regut les présents du roi de Fez avec le rapport de I’ambassa-
deur®,

Cette premicre tentative fut-elle poursuivie ? L’absence de
documents n’autorise pas il affirmer que les relations avec le Maroc
aient ét¢ abandonnées. Ce n’est que plus de quarante ans apres, en
1577, ’année ou des consuls furent envoyés a Alger et a Tunis, que
Henri III nomma consul au Maroc le marseillais Guillaume Bérard
« a cause des grands services rendus a notre commerce et a 1’affran-
chissement des Francais esclaves chez les Maures ». Mais les lettres
patentes qui instituaient ce consulat affirmaient a la fois I’existence
antérieure de notre commerce et I’amitié du souverain marocain pour
la France : « Considérant qu’il est nécessaire pour le bien de nos sujets
trafiquant ¢s royaumes de Maroc et de Fez qu’il y ait ¢s dites parties
un consul de la nation francaise créé et autorisé de nous savoir faisons
que nous inclinant libéralement a la priere et requéte que fait nous a
¢té par le roi desdits royaumes de Maroc et de Fez, notre tres-cher et
parfait ami, €s faveur de notre trés cher et trés alli¢ Guilhaume Bérard

(1) M. de la Ronciére a fait le curieux récit de cette ambassade d’apres le rap-
port de Pierre de Piton, conservé parmi les manuscrits de la Bibliothéque nationale V.
Correspondant, 25 juin 1911, p. 1136-1146 : La Premiere mission frangaise au Maroc.
— Cf. aff. étrang. Meém. et doc. Maroc, t. 1 : Réponse du roi de Maroc a Francois ler,
roi de France, 2 aolt 1533. (Inventaire de Laffilard). — Ahmed el oates, dernier re-
présentant de lu célebre dynastie des Mérinides, qui n’était que roi de Fez, fut bientot
renverse.
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de notre ville de Marseille..... les constituons par ces présentes con-
sul de la nation frangaise ¢s dits royaumes »"

Outre les termes de ces lettres patentes, un autre document re-
latif a Bérard, établit nettement qu’il y avait déja des relations suivies
et des traditions de bons rapports entre la France et le Maroc. A peine
rendu a son poste, ce consul fut renvoyé en France par le Sultan avec
des lettres pour Henri III et une mission « tendant a la confirmation
et entretenement de 1’amiti€ qui €tait entre S. M. et le feu roi (de Ma-
roc)... Désirant faire connaitre audit sieur roi combien lui avait été
agréable cette démonstration de sa bonne volonté, » Henri III char-
gea Bérard de lui remettre une lettre ou il exprimait ses regrets de la
perte « d’un bon ami », et la joie que sa succession flit tombée entre
les mains d’un prince « rempli de vertus ». En outre, Bérard devait
« remontrer la promesse que ledit feu roi avait faite a S. M. de per-
mettre 1’acces en tous ses ports aux sujets de ce royaume tant pour
le trafic et commerce qu’ils pourraient faire en ces pays que pour y
avoir slireté contre leurs ennemis et de faire mettre en pleine liberté
tous les Francais et autres de ses sujets qui se trouveraient esclaves
en ce royaume, avec défenses a tous ses corsaires de n’entreprendre
de la en avant a ’encontre de ses sujets en leurs personnes ni en leurs
biens et marchandises® ».

En outre, les Francgais faisaient un commerce régulier avec le
Maroc. Bérard se plaignit au roi de ce que, malgré tout le mal qu’il

(1) Aff. étrang. Maroc, 1577-1693. Voir ibid., Provisions de facteur pour la
nation des royaumes de Maroc et Fez, en faveur de Francois Vertia, 13 juin 1577 :
« Comme outre le consul de la nation frangaise que nous avons crée pour résider es
royaumes de Maroc et de Fez ety avoir ..... surintendance au fait de trafic et commerce
qu’y exercent nos sujets. Il soit besoin y commettre aussi pour le taturage dépendant
dudit commerce quelque personnage....» Cet office de facteur n’est cité que dans un
trés petit nombre de documents. — On lit dans la Relation de voyage du marseillais
Vincent Leblanc, qu’il partit en 1578 pour le Maroc avec dom Guillerm, envoyé par
Henri III comme ambassadeur vers le roi de Fez et Maroc. C’¢était un barbier de Nice
qui étant allé voyager au Maroc, guérit le roi Muley Maluco ou Abd-el-Melech de la
peste dont il avait été atteint a Constantinople, ce qui le mit en grande estime aupres
de ce prince, p. 135. — Est-ce de Guillaume Bérard que Leblanc veut parler ? Dans
le courant de son récit il oublie complétement I’ambassadeur qu’il accompagnait au
début. Ce Leblanc a d’ailleurs, la réputation justifiée d’un voyageur peu digne de foi.
— Thomassy (p. 116-117) a publié les deux pieces de 1577.

(2) Instruction au sieur Bérard s’en allant vers le roi de Fez et de Majorques
(sic), du 16 juillet 1579. Aff. étrang. Maroc. 1577-1693.
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s’était donné pour le favoriser, les capitaines partaient sans lui payer
les droits ordinaires de consulat. Avant de retourner a son poste, il put
obtenir un arrét du Conseil, en date du 19 juillet 1579, spécifiant qu’il
percevrait ces droits de la méme maniere que les consuls établis « €s
parties d’Alexandrie et Tripoli de Surie, Tripoli de Barbarie, Gelby,
Thunis, Bonne et Argiers » V. Ainsi, dés 1’origine, nos relations offi-
cielles avec le Maroc apparaissent toutes différentes de ce qu’elles
devaient étre avec Alger ou Tunis. Le sultan €tait souverain d’un état
pour lequel la course était bien loin de constituer le principal moyen
d’existence. Aux époques ou leur pays n’était pas désolé par 1’anar-
chie, malheureusement trop fréquente, les Marocains sentaient 1’ uti-
lit¢ de nouer des relations commerciales régulic¢res avec I’Europe.

Déja, les Francgais n’étaient pas les seuls a avoir traité avec eux.
Les Anglais les avaient suivis au Maroc au moment ou ils cherchaient
aussi a penetrer dans la Méditerranée et dans le Levant. C’est en 1551
que, sur un gros navire, le Lion, de Londres, un capitaine anglais
Thomas Windham alla, pour la premiere fois, trafiquer au Maroc, ou
Il revint en 1552. Mais c’est en 1577, I’année méme de la mission
de Guillaume Bérard, qu’on vit au Maroc le premier ambassadeur
anglais, Edmond Hogan, écuyer de la reine Elisabeth, envoyé par
elle a Muley Abd-el-Melek, empereur du Maroc, roi de Fez et de
Sous. C’¢tait le moment ou le marchand William Hareborn négociait
au nom de la reine a Constantinople et obtenait les capitulations de
1579.

En 1585, un autre ambassadeur, Henry Roberts était envoye
pres du nouveau sultan Muley Hamet, obtenait de lui la défense d’in-
quieter les Anglais dans ses états et de les faire esclaves, et demeurait
trois ans dans le pays. Les bonnes dispositions du souverain du Ma-
roc décidaient méme un certain nombre de gentilshommes et de mar-
chands de Londres a constituer une compagnie a laquelle Elisabeth
accordait une charte et des privileges, en 1585. A la téte de la liste des
gentilshommes qui en faisaient partie, on voyait les noms des comtes
de Warwick et de Leicester. Les Anglais cherchaient a se renseigner
sur les ressources du pays et, en 1594, un certain Madoc Laurence
envoyait du Maroc a un marchand de Londres Anthony Dassel une
relation sur 1’état des villes et des provinces de Tombuto et de Gago

(1) Aff. étrang. Ibid.
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que les Marocains venaient de conquérir. Les corsaires et pirates
anglais, a ce qu’il semble, fréquentaient, plus que les marchands, les
cotes du Maroc. Henry 1V se plaignit souvent du refuge qu’ils y trou-
vaient et de la facilité qu’ils avaient d’y conduire leurs prises. Davity
affirme que, quand la flotte espagnole s’empara de Mamora en 1614,
« elle delogea de la riviere certains Anglais auxquels elle servait de
retraite et de dépdt pour leur butin, avec grand profit pour eux et les
marchands maures »®.

Comme dans le Levant, les Hollandais n’apparurent que les
derniers, apres que la tréve de douze ans leur elt permis d’établir leur
navigation dans les parages de la Méditerranée. En 1610, le sultan
Muley Zeidan envoya en Hollande le caid Hamed ben Abdullah qui
conclut avec les Etats Généraux un traité renouvelé, en 1622, par une
ambassade hollandaise au Maroc®.

Frangais, Anglais et Hollandais, étaient bien accueillis ou méme
recevaient des avances des souverains du Maroc parce que ceux-ci ne
pouvaient et ne voulaient pas nouer des relations commerciales avec
leurs voisins, Espagnols et Portugais, leurs ennemis traditionnels, qui
ne manquaient aucune occasion de faire de nouvelles conquétes a leurs
dépens, en profitant de la décadence de la puissance des sultans mérini-
des, au XVlIe siccle, et des guerres civiles qui désolerent le Maroc. Les
Portugais avaient pris Ceuta en 1413, Tanger en 1471, ainsi qu’Arzilla ;
celle-ci, rendue en 1553, avait été réoccupée de 1577 a 1588. En 1507,
ce fut le tour de Safi, puis de Sainte-Croix, pres du cap d’Aguer ; cette
derniere fut perdue en 1536 et Safi, qui avait résisté a plusieurs sieges, fut
démantelée et évacuée en 1539, parce qu’elle colitait trop cher a défendre
a la cour portugaise. Les Portugais furent plus heureux avec Mazagan
que le rot Emmanuel fonda en 1506 et qu’ils garderent jusqu’au XVIlle
siecle ; enfin, en 1513, ils s’emparerent d’ Azemmor : Mamora, prise en
1515, n’avait pu €tre conservée. Les Espagnols avaient Mélilla depuis
1496: le Penon de Velez, occupé par eux de 1508 a 1522, leur restait

(1) V. Bibliog. de Playfair n. 47, 72. 73, 86, 87. 98. Documents du recueil
d’Hakluyt : The principal navigations voyages traffiques and discoveries of the english
nation. London 1599-1600. 3 vol. in-fol. — Cf. dans Playfair I’indication de divers docu-
ments conservés au Public record office. n. 2063, 2064, 2135.

(2). Apud Mercier. T. 111, p. 196.

(3) Playfair n. 135 et 157. — V. Archiv. nat. B7 120 : Traité et alliance entre le roy
de Marroque et MM. les Etats des Provinces Unies, du Pays-Bas, du 24 décembre 1610.
Le texte de ce traité est d’ailleurs dans Dumont. T. V.
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définitivement en 1564 ; Larache tombait entre leurs mains en 1610,
Mamora en 16141 La haine entre les Espagnols et les Marocains
avait encore €té accrue par I’expulsion des Morisques en 1610.
Espagnols et Portugais ne songeaient qu’a la lutte contre les In-
fideles et leur commerce ne profitait pas de leurs conquétes. Au début
du XVle siccle, les Portugais, outre leurs nombreuses possessions
de la cote, exercaient une sorte de suzeraineté assez loin dans 1’inté-
rieur ; ils imposaient aux indigenes des contributions considérables et
I’obligation de leur fournir des auxiliaires armés. Mais cette situation
n’avait pas duré¢ longtemps. Les premiers chérifs avaient établi leur
autorité sur les populations cotieres et réduit les Portugais a la pos-
session de leurs places avant 1550. Des lors, celles-ci ne furent plus
que des garnisons en lutte continuelle avec les Marocains, obligées
de recevoir méme tous leurs ravitaillements du dehors et réduits a une
situation trés précaire. Mocquet raconte comment, en 1602, il passa
au Maroc sur un navire de Saint-Malo qui fut affrété a Lisbonne pour
porter en diligence du blé et du biscuit aux soldats portugais en gar-
nison a Mazagan. On avait bien envoy¢ d’autres navires chargés de
vivres, mais ils avaient été pris par les pirates. « C’était une grande
pitié, remarque-t-il, de voir ces pauvres gens comme ils étaient affa-
més et si ces vivres ne fussent arrivés a propos, je crois qu’ils fussent
tous morts ou ils eussent €t€ contraints de se rendre esclaves aux Mo-
res »@. Tout port du Maroc occupé par les Espagnols ou les Portugais
pouvait étre désormais considéré comme perdu pour le commerce®.

(1) Quand Philippe II devint roi de Portugal, les places portugaises devinrent
espagnoles. En 1643, Tanger et Mazagan chasserent les Espagnols et redevinrent por-
tugaises. — Larache resta aux Espagnols jusqu’en 1689, Mamora jusqu’en 1681. V. La
Primaudaie Les villes maritimes du Maroc. Mercier. Hist. de I’Af. sept. T. III, passim.
Dans les guerres civiles du commencement et de la fin du XVle siécle, il arriva fréquem-
ment que 1’un des princes marocains rivaux vint solliciter I’appui des Espagnols et des
Portugais. Ceux-ci y mirent toujours pour condition la cession de quelque place de la
cote, moine la reconnaissance de leur suzeraineté, mais ne stipulérent jamais rien pour
leur commerce. Ainsi, lors de la fameuse expédition de 1578 ou il périt, don Sébastien
avait exigé de Muley Mohammed, qu’il soutenait, la promesse de la cession de tout le
littoral. C’est en ramenant El Mamoun Cheikh chassé du Maroc, que Philippe III lui
imposa la cession de Larache en 1610. V. Mercier. Ibid. passim.

(2) Mocquet, p 53.

(3) Ainsi, au XVlIe siecle, avant I’occupation espagnole, les Européens venaient
trafiquer a Mamora. D’ Avity raconte que les « habitants de Mamora et des pays voisins
avaient de tout en merveilleuse abondance et que les bestiaux y étaient a vil prix. Le
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S1 les Marocains avaient intérét a attirer chez eux les Francais,
les Anglais et les Hollandais, les Espagnols et les Portugais voyaient
de fort mauvais ceil le trafic de ceux-ci. Ils les soupgonnaient, non sans
raison souvent, de porter des munitions a leurs ennemis. C’est 1’accu-
sation qui fut portée contre I’envoyé de Francois ler, Pierre de Piton,
quand il fut dénonceé aux Portugais par le capitaine de son navire.
Vincent Leblanc raconte comment le navire sur lequel il était, ayant
¢choué pres de la cote espagnole, fut pris par les galeres royales et
emmen¢ a Gibraltar. Le capitaine eut beau faire jeter précipitamment a
la mer « plus de 2,000 balles de canon et grande quantité de poudre »,
il ne put éviter I’accusation de porter de la contrebande de guerre aux
Marocains, et la condamnation a mort ou aux galeres pour les pas-
sagers et I’équipage. Heureusement, on eut le temps d’intervenir a
Madrid d’ou vint I’ordre de relacher les prisonniers. Pareille aventure
faillit arriver a Mocquet qui revenait en 1602 sur un navire de Saint-
Malo, chargé de poisson a Arguiti. Les Espagnols voulurent retenir
le batiment a San-Lucar de Barrameda, sous prétexte que, dans des
voyages précédents, il avait vendu du blé et des armes aux MauresV.

Les relations créées par Francois ler, et Henri II1 ne furent plus
interrompues et ’on petit considérer le consulat du Maroc comme
définitivement établi, bien que la pénurie des documents ne permette
pas d’en suivre completement I’histoire. Guillaume Bérard étant
mort au moment ou la France ne reconnaissait pas encore 1’autorité
d’Henri IV, ¢’est au nom de Charles. X, roi de la Ligue, que le Par-
lement d’Aix enregistra des lettres patentes donnant commission a
Georges Fournier pour exercer le consulat de Fez et Maroc®. Des
Frangais étaient certainement établis dés lors au Maroc. L'un d’eux,
Pierre Treillault, était méme officier de la maison du sultan, en 1596,
et adressait I’année suivante de Rouen, au connétable de Montmo-
rency, une relation des derniers événements du Maroc®,

capitaine d’un vaisseau florentin qui se trouvait 1a en 1611, lui dit qu’il avait eu un
beeuf pour trente réales et que la seule peau en valait douze. La récolte des olives y
¢tait trés considérable. La Primaudaie. Rev. Afric. 1873. p. 69.

(1) Leblanc. p. 155 : Mocquet, p. 52.

(2) Lettres patentes du 19 septembre 1591. Aff. étrang. Maroc, 1577-1693.

(3) discours véritable de la seconde et derniére bataille donnée a Taquate... le 12
mai 1596... Signé de Pierre Treillault officier domestique de Moulé Hamed Cherif (El
Mamoun) roy de Mauritanie, qui estoit a sa court lorsque la dicte bataille se donna ».
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Henr1 IV, si préoccupé de former des alliances contre I’Espagne
et de développer notre commerce, ne pouvait négliger nos relations
avec le Maroc. Il eut aupres du sultan un agent, le médecin de Lisle,
dont les documents ne permettent pas de caractériser nettement la
mission. De Lisle fit un premier et long séjour au Maroc, antérieu-
rement a I’année 1600. Rien n’indiquerait qu’il y jouat alors un role
politique, sans 1’affirmation du voyageur Mocquet, « garde du cabi-
net des singularitez du roy », au courant des choses de la Cour, qui,
parlant de son passage a Maroc en 1606, €crit : « Le sieur de I’Isle
¢tait de longtemps pres la personne du roi du Maroc comme en qua-
lité d’agent pour notre roi Henri le Grand et y avait €té encore depuis
envoyé le sieur Hubert médecin du roi, pour relever le sieur de I’Isle,
puis tous deux €taient revenus en France, mais depuis ledit sieur de
I’Isle y était retourné” ».

C’est en 1606 que de Lisle revint au Maroc avec une mission
mieux définie ; on le voit des lors en correspondance avec le roi et avec
le secrétaire d’Etat Villeroy@. En janvier 1606, au moment de s’em-
barquer, De Lisle écrivait a Villeroy : « Il serait besoin que S. M. m’ho-
norat du titre d’ambassadeur, d’autant que ce prince m’a fait dire qu’il
ne traitera qu’avec ceux de cette qualité »®. Cette lettre semble bien
Indiquer que de Lisle partait avec mission de négocier un traité formel,
traite d’alliance peut-€tre, traité de commerce aussi sans doute, analo-
gue aux Capitulations. De Lisle recut-il le titre qu’il sollicitait ? on ne

Biblioth. nat. mss. fr. 3603. fol. 93-97. — Il y a a la bibliothéque nationale une relation
imprimée (03j. 52) de la bataille donnée prés de Fez le 30 aoit 1585. Ecrite de Maroc par
un facteur qui y réside. M. Jacqueton qui a publié ces documents (Documents marocains
dans Rev. Afric. 1894, p. 5-64) pense avec raison que ce facteur doit étre Treillault. En
effet, le titre de la Relation de Treillault semble indiquer qu’il a raconté aussi la premiére
bataille.

(1) Mocquet, p. 175. Mocquet ajoute que Hubert resta un an a Maroc exercant la
médecine aupres du roi, mais que son principal dessein était d’apprendre a fond ’arabe.
« Il se contenta de sortir de ces pays plus chargé de science et de livres arabiques que
de richesses et autres commodités, esquelles le sieur de I’Isle fut plus heureux que lui. »
— M Jacqueton croit pouvoir placer entre 1588 et 1598 environ, le premier s€¢jour de de
Lisle Rev. Afric. 1894, p. 7, note 2 et p. 34, note 1.

(2) V Lettres missives de Henri IV. T. VII et Biblioth. nat. mss. fr. 16141, 16145,
et 16146 Cette derniere correspondance a été publiée par M. Jacqueton. Documents maro-
cains. Rev. aftr. 1894, p. 5-64. Une des lettres du roi a M. de Lisle, de 1607, porte comme
inscription : @ M de Liste, mon conseiller et médecin ordinaire résidant pour mon service
a Marocq.

(3) 29 janv. 1606. Bibl. nat. mss. fr. 16145, fol. 130-131. Jacqueton. p. 40.
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sait, mais Mocquet, qui le vit quelques mois apres a Maroc, ne le lui
donne pas. Quoi qu’il en soit, il en joua effectivement le réle comme le
montre cette lettre de Henri IV au chérif Muley Cheikh : « Nous nous
remettons a ce que vous en dira de notre part le sieur de Lisle auquel
nous vous prions sur [’'un et I’autre sujet et dorénavant en ce qu’il
aura a traiter avec vous pour notre service vouloir ajouter pareille foi
et créance qu’a nous-mémes » . De Lisle, encore au Maroc en avril
1808, était de retour en France au mois d’aott de la méme année® ;
son s¢jour n’avait donc pas ¢té de longue durée. On ne sait rien du r¢é-
sultat de ses négociations. On pourrait penser que c’est leur succes qui
décida Henri IV, a nommer un consul en résidence au Maroc. C’est
en effet le 16 septembre 1607 que furent expédiées les lettres paten-
tes contenant « provisions pour Guillaume Curol, marchand, citoyen
de la ville de Marseille avec survivance en faveur de Philippe aussi
citoyen de Marseille »®. Comme Henri IV ne reconnaissait pas la va-
lidité de la nomination de Georges Fournier faite au nom du roi de la
Ligue, il était dit dans ces lettres que « 1’état et office de consul était

(1) Avril (?) 1607. Lettres missives, T. VIL, p. 213. — Le début de la lettre nous
apprend sur quels sujets Henri [V s’en remettait a de Lisle : « Trés haut et trés excellent
prince notre bon ami. Ayant entendu du sieur de Lisle notre médecin ordinaire résidant
pres de vous le bon succes qu’il a plu @ Dieu vous donner dans la bataille nous avons
bien voulu nous en conjouir avec vous par cette lettre.... pour I’estime que nous faisons
de votre bonne et parfaite amitié, suivant laquelle ayant commandé audit sieur de Lisle
de vous requérir en notre nom, comme nous faisons trés affectueusement, de tenir la
main qu’a I’avenir nos sujets et autres qui trafiquent sous notre banniére es terres de
votre obéissance y jouissent des mémes priviléges et franchises qu’ils ont accoutumé,
sans permettre que les pirates ou corsaires flamands ou anglais puissent, apres les dé-
prédations qu’ils pourraient avoir commises sur eux, trouver aucun siir acces ni retraite
en vos ports et havres.... Cf., ibid. p. 212, la lettre envoyée en méme temps a de Liste.
— Dans d’autres lettres le roi charge de Lisle de s’occuper de la délivrance des Francais
esclaves (ibid. p. 442), de réclamer la restitution d’une prise faite par un Anglais et con-
duite a Salé (p. 443), de soutenir les réclamations de deux marchands francais (p. 443).
— Mocquet parle de sa visite a de Lisle « qui était logé en un beau logis en la juderie ou
juiverie » a Maroc en septembre 1606. « Cette Juderie est a plus d’une grande lieue de
la douane ou logent les chrétiens et proche du palais du roi et est comme une ville a part
entourée de bonnes murailles et n’ayant qu’une porte gardée par les Mores : cela peut
étre grand comme Meaux ; 1a demeurent les juifs au nombre de plus de 4.000 et paient
tribut. Il y a aussi quelques chrétiens et 1a demeurent aussi les agents et ambassadeurs
des princes étrangers. Pour le gros des chrétiens, trafiquants et autres, ils demeurent a la
douaney. P. 175-176.

(2) Jacqueton, p, 64. note 1.

(3) Aft. étrang. Maroc. 1577-1693.
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vacant, puis quelque temps dé¢ja, par la mort de feu Guillaume Be-
rard, dernier paisible possesseur d’icelui.»

Quelles qu’aient été les négociations entamées par Henri 1V, les
lettres €échangées avec de Lisle ou avec les différents chérifs attestent
qu’au debut du XVlle siecle, malgré des réclamations iné€vitables au
sujetdes corsaires, labonne intelligence était bien établie entre la France
et le Maroc. Les sultans ne demandaient qu’a I’entretenir : « Mainte-
nant que Dieu nous a bénis, écrivait Muley Zeidan a Henri IV en 1607,
nous souhaitons que nos Majestés entretiennent I’amitié qui s’est con-
servée entre nos prédécesseurs ; il ne tiendra a nous que cela n’arrive ;
si votre Majesté nous mande des nouvelles de sa prospérité, ce sera
nous obliger de croire qu’elle désire nous faire part de son amitié »?.
Ni les guerres civiles qui désolaient alors le Maroc, ni I’abandon de la
politique de Henri IV par Marie de Médicis n’altérerent les bonnes re-
lations ; mais, en 1616, une facheuse affaire vint les rompre pour plu-
sieurs années et porter un coup funeste au commerce francais. Peu apres
son arrivée, un nouveau consul frangais, Jean Philippe de Castellane®,

(1) Jacqueton, p. 50-51. On voit que Henri IV était en correspondance, tantot
avec 1’un, tantot avec 1’autre des deux fréres alors en lutte, Muley Cheikh et Muley
Zeidan, suivant que I’un ou I’autre semblait I’emporter. D’ailleurs, les quelques lettres
du roi a de Lisle, qui ont été conservées, sembleraient montrer que celui-ci, quoique
résidant a Maroc, était chargé de négocier aussi, suivant les occasions, avec le roi de
Fez. V. lettres de 1607. Lettres missives, t. VI, p. 442 : « Parlez, si besoin est, au roi
de Fez, méme avec ’entremise de mon nom et autorité » ; p. 443: négociation a propos
d’un certain Vincent de Marlens, qui réside pres le roi de Fez. Cf. Lettre du sieur de
I’Isle au Roi sur ses affaires avec le roi de Fez, de Madrid, 16 avril 1608. Bibl. Nat.
Mss. V Colbert. 183, fol. 450-51.

(2) L’aventure de ce Castellane est assez obscure. Elle a été trés inexactement
rapportée par Thomassy, qui a cru a tort a I’existence de deux Castellane. M. Fagniez
n’y fait qu’une allusion d’aprés un mémoire d’Isaac de Razilly. D’abord, il faut remar-
quer que le Castellane, consul a Maroc, n’est autre que le Philippe, qui, en 1607, avait
obtenu la survivance du consulat, comme I’indiquent les deux pieces suivantes : Confir-
mation des provisions du consulat de Maroc et de Fez a Guillaume Curiol, a condition
de survivance en faveur de Jean Phelip, 22 septembre 1610. (Aff. étrang. Maroc, 1577-
1693). Mémoire des consulats auquel il a été pourvu, 1616 : Maroques et Fez. Guillaume
Curel a la survivance de Jean Philippe de Castellane au mois de septembre 1607 (Bibl.
Nat. Mss. fr. 16738, fol 110-113). D’apres ce dernier document et la lettre du baron de
Sancy, citée ci-dessous, Guillaume Curiol dut mourir en 1616 et Castellane le remplaga
cette année-la. Suivant Thomassy (source non citée). Castellane aurait cherché a s’ap-
proprier 4.000 volumes précieux que Muley Zeidan lui avait confiés ; suivant Razilly «
Cathelane et autres... emporterent plus de trois millions en pierreries et livres. » D’apres
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abusa de la confiance que lui témoignait Muley Zeidan pour lui dé-
rober la valeur de plusieurs millions de pierreries et de livres, aussi
précieux par leur reliure que par leur rareté. Chargé de mettre ce tré-
sor en lieu sir dans un des ports du sud du Maroc, alors que Zeidan
croyait sa situation menacée, il chercha a I’expédier en France sur
un navire qui fut capturé par les Espagnols. Le Sultan, furieux, fit
mettre tous les Francais a la chaine et méme I’acte infame du consul
colta « la vie de plusieurs ». Heureusement, Muley Zeidan négociait
alors avec la Porte ; son envoy€, qui se trouvait quelque temps apres
a Constantinople, affirma a notre ambassadeur, Achille de Harlay, ba-
ron de Sancy, que son maitre serait dispos¢ a recevoir avec honneur
un nouveau consul.

le P Francois d’ Angers (Histoire de la Mission, etc., 1644) « le roi de Maroc s’était vu
assiéger d’une armée si puissante qu’il avait sujet de craindre d’étre chassé de ses Ftats.
Dans cette appréhension, il avait confi¢ a ce Francais un million en or et en pierreries
et grand nombre de volumes d’une rare bibliotheque pour les apporter en France, afin
d’y conserver le tout Ce pauvre homme, faisant sa route fut rencontré par un vaisseau
d’Espagne qui se rendit maitre du trésor apres 1’avoir €té du navire » (p. 18). Dans un
Mémoire de 1733, le consul de Cadix, Partyet, trés au courant des choses du Maroc, dit
qu’un « renégat francais avait volé dans la bibliothéque du roi de Maroc et emporté en
Espagne tous les ouvrages de saint Augustin qu il tenait étre 1’original de la main méme
de ce Pere et dans la couverture desquels ce prince prétendait qu’il y avait pour 4 mil-
lions d’or, de pierreries. » Arch. nat. Marine B7. 321. L’un des Frangais qui résidaient
au Maroc en 1624 donne encore une version différente: Muley Zeidan avait confi€ ses
meubles et sa bibliothéque a un capitaine provengal qui s’appelait Charles, pour les
transporter de Safi a Agader ou Sainte-Croix, ou il était obligé de se retirer. Ce capi-
taine, au lieu d’aller a Sainte-Croix, fit voile pour la France, mais fut pris par Don Juan
Faxardo, commandant un galion d’Espagne ; les meubles furent envoyés a Madrid et la
bibliothéque a I’Escurial. Celle-ci renfermait des manuscrits de saint Augustin que les
Marocains appelaient Sidi Belabech et qu’ils prétendaient étre mort au Maroc et avoir
sa sépulture « a Goncet, entre les montagnes d’Atlas et Maroc ». Lettre escritte... 1670,
p 173-177. Ce patron provencal pouvait €tre un des complices de Castellane, dont parle
Razilly. A propos de ces pierreries, on peut faire un curieux rapprochement : en 1617,
un Anglais, William Ligthgow, alla & Fez par Alger et Tlemcen avec un certain nombre
de marchands d’Alger et un joaillier d’Aix en Provence, qu’il appelle Chatteline (Play-
fair, n° 142), nom qui se rapproche beaucoup du Cathelane de Razilly. Ce Chatteline
put négocier quelque affaire de pierreries avec le sultan de Maroc, son nom a pu étre
confondu avec celui de Castellane. Celui-ci mourut peu aprés ; en effet, dans ’Etat
des consuls de Levant, baillé a M. de Césy au mois d’aoit 1619, on trouve la mention
: Maroc. ques, vacant par la mort de Castelanne. (Bibl. Nat. Mss. fr. 16738, fol. 101).
— Partyet, dans le Mémoire cité plus haut, parle d’une tréve de quinze ans faite par
Louis XIII avec le roi de Maroc et rompue lors de I’incident Castellane ; aucun autre
document ne mentionne cette tréve.
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Sancy lui avait fait croire que « le sieur de Castellane était un
effronteur qui avait supposé des lettres du roi de France™™ ». 11 obtint
I’envoi d’un chaouch du Grand Seigneur avec des lettres ou celui-
ci demandait la délivrance des Frangais; un agent de ’ambassadeur
I’accompagna « pour ne rien omettre qui pat faciliter la délivrance de
ces pauvres gens. » Sancy pensait recueillir les fruits de ce zele pour
lui-méme. « Je supplie donc M. de Villeroy, disait-il en terminant
la lettre ou il exposait sa conduite, de me vouloir, s’il lui plait, faire
expédier lettres du consulat pour la nation francaise a Marrok et a
Fess et terres en dépendantes avec les mémes droits des consulats du
Levant, savoir deux pour cent sur tout ce qui s’y porte ou bien sur ce
qui s’en enleve et je lui en donnerai quatre mille francs, espérant que
peut-€tre ci apres y ayant un peu raccommod¢ les affaires, car j’es-
pere qu’elles le seront un peu par 1’allée au dela dudit chaouch, il s’y
pourra commencer quelque négoce. J’en écris a M. de Villeroy.... Ce
qui me fait encore plus désirer cette grace de lui est quelque curiosité
que j’ai de savoir par ce moyen et étre averti de plusieurs particulari-
tés de ces lieux éloignés de ce qui s’y passera® ».

On ne sait quel fut le succes de la négociation entamée par le
baron de Sancy, mais, en 1626, « les pauvres francais détenus escla-
ves pour la trahison et vol » de Castellane €taient encore en captivite.
Il parait que le Sultan avait envoyé en France un ambassadeur pour
se plaindre et qu’on 1’avait retenu « quatre mois enfermé dans la
maison, de I’avertissement de S. M., sans qu’il elit moyen de sortir
du tout® ». C’est ce qui avait di tout gater et I’on comprend quel put
étre le ressentiment de Muley Zeidan. Cependant, dans I’état d’affai-
blissement ou était son autorité, il devait tenir a se réconcilier avec la
France car, peu apres, en 1669, il fit tres bon accueil au chevalier de
Malte, Isaac de Razilly, envoyé pour la premicre fois en mission au

(1) C’¢était la version officielle qui avait ét¢ adoptée. On retrouve presque les
mémes termes dans le mémoire de Razilly de 1626. Il parle de Cathelane et autres
« lesquels ont affronté I’empereur de Marocque par le moyen des lettres du roi qu’ils
obtinrent par faveur des secrétaires d’Etat. » La version du P. Francois d’ Angers (page
précédente, note 3) est favorable a Castellane ; mais, pour lui aussi, celui-ci « s’était
dit envoyé du roi. »

(2) A M. Fourreau, conseiller et secrétaire du roi, maison et couronne de Fran-
ce, de Pera, 14 mai 1617. Bibl. nat. mss. fr. 16738, fol. 120.

(3) Mém. de Razilly, cité ci-dessous.
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Maroc”. Ce marin, « I’un des meilleurs conseillers et auxiliaires de
Richelieu dans le développement maritime et commercial que celui-
ci entreprit de donner a la France® », fut I’'un des hommes qui devai-
ent le plus contribuer a €tablir notre influence et notre commerce nu
Maroc : il y joua un réle analogue a celui que remplit si bien, presque
en méme temps, Sanson Napollon a Alger. En 1619, il n’¢tait pas
chargé seulement de négocier la délivrance des Francais, mais un ve-
ritable trait¢ d’alliance. Comme on commencait alors a reprendre la
politique de Henri IV, la mission de Razilly avait di étre inspirée par
celle de de Lisle.

Cependant, Il parait qu’il I’avait lui-méme sollicitée sous
I’inspiration de son frere ainé. Les propositions faites a Muley
Zeidan furent si bien accueillies qu’il envoya un « gentilhomme
maure en France vers S. M. pour la remercier... des témoignages
qu’elle lui avait envoye offrir de son amiti¢ le suppliant de vouloir
nommer le sieur de Razilly 1’ainé® pour ambassadeur ajoutant qu’il
proposait cette personne en particulier pour €tre en créance dans
I’esprit du roi son maitre... qu’a peine pourrait-il prendre assurance
en un autre de qui la réputation ne serait pas si publique dans ses
Etats ». Cependant, malgré les efforts de ’agent marocain, ¢’est un
Provengal, Claude du Mas ou du Mastet, qui fut envoy¢ au Maroc
pour le rachat des captifs. L’agent assurait qu’il n’y aurait pas de
slireté pour ce personnage peu agréable au roi son maitre qui, «
I’ayant vu dans ses cotes et ses pays avec déplaisir » ne lui en per-
mettrait jamais I’approche. En effet, a peine du Mas eut-il descendu

(1) Si ’on en croit ’'un des Frangais qui résidaient au Maroc en 1624, Muley
Zeidan avait déja invité les négociants francais a reprendre leur commerce « Le né-
goce avec les Francais demeura deux ans interrompu, mais enfin cet alcaide Hamar,
dont il est parlé, écrivit a Rouen au sieur Paul Lebel qu’il appelait Tager Paulo qu’il
elit a revenir traiter et que la colére du roi était apaisée ; ce qu’il fit. » Lettre escritte....
1670, p. 136. (L’auteur remplaga ce Paul Lebel dans son comptoir du Maroc quand Il
se retira en France).

(2) Fagniez. Le Pere Joseph, 1, 388. Sur Razilly et ses trois fréres, voir Léon
Deschamps. — L’auteur de la Lettre escritte, etc. ... 1670, parle (p. 31) d’un nommé
Fabre qui se serait présenté comme consul en 1619 et que Muley Zeidan n’aurait pas
voulu recevoir. Peut-étre Razilly emmena t-il avec lui un nouveau consul.

(3) Isaac. Son plus Jeune frére Claude, sieur de Launay, le plus connu des
Razilly, devint vice-amiral de France. Les deux autres Razilly, Gabriel et Frangois,
¢taient les ainés.
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a terre qu’il fut arréte, fait prisonnier, mis aux fers et il mourut dans
une dure captivité.

Le gouvernement était alors absorbé par la premiére lutte con-
tre les protestants ; [saac de Razilly y fut employé, mais, en 1623, il
¢tait libre ; il regut alors un gentilhomme francais évadé du bagne de
Maroc, « duquel il apprit le déplaisir que témoignait ressentir le roi de
ce pays pour la mort du sieur de Rasilly son frere ainé et pour ce que
lui-méme il discontinuait de travailler a ’accommodement des deux
couronnes. »

Aidé du P. Joseph, il obtint une seconde mission et partit au
mois de mai 1624 avec trois vaisseaux, accompagné de trois capucins
choisis par son protecteur qui voulait les €tablir au Maroc, pour le
service et la consolation des chrétiens, résidents ou esclaves®. Mais
il parait qu’un Provencal, jaloux de I’entreprise de Razilly, persuada
au sultan que le but de I’expédition était de s’emparer du port de Saffi
ou elle était débarquée. Peut-étre Muley Zeidan ne fut-il pas faché de
saisir ce prétexte qui lui permettait de prendre des otages pour obtenir
la réparation qu’il n’avait pas encore obtenue de la trahison du consul
Castellane. Quoi qu’il en soit, Razilly, apres avoir débarque a Saffi le
4 octobre, recut les meilleures assurances et un passeport en bonne
forme du roi pour se rendre a Maroc, fut arrété¢ avec ses compa-
gnons par le gouverneur de Saffi. « Les ayant dépouillés... on les fit

(1) P. Frangois d’ Angers. Hist. de la mission des peres capucins, p. 5 et suiv.— M.
Fagniez (le pére Joseph) a suivi son récit pour 1’histoire de la mission du Maroc. — Une
requéte adressée au roi, le 4 décembre 1622, par les captifs du Maroc ne semble pas bien
concorder avec le récit du P. Francois. Ils demandaient au roi de « vouloir expédier quel-
que personne qualifiée, plus vigilante et mieux exercée a la poursuite de cette affaire que
n’était le sieur Claude du Mas qui, de tout temps, 1’avait négligée.» Aff. étrang. Maroc,
1577-1693. L’envoyé du roi n’était donc pas alors en captivité. D’un autre coté, il semble
que du Mas, en 1622, comme Razilly, en 1630, essaya d’établir un nouveau consul. En
effet, ’auteur de la Lettre escritte, citée ci-dessus, parle d’'un nommé Mazet, provengal,
qui se présenta comme consul et que Muley Zeidan fit maltraiter. D’un autre coté, le P.
Francois d’Angers, racontant le voyage de Razilly, en 1629, dit que « le sieur Mazet,
consul des frangais qui était a Salé comme prisonnier sur parole, vint & bord.» (p. 144)
; Il ajoute qu’apres le départ de Razilly, en octobre 1630, « il ne demeura de Frangais a
Maroc que le consul avec un serviteur.» (p. 162). Cf Aff. étrang. Mém. et doc., t. III. fol.
4 : Extrait de la lettre de Pierre Muret (erreur p. Mazet) consul de Salé, 1830.

(2) Il avait été précédé par une ambassade hollandaise : « En 1622 vint a Maroc
un ambassadeurs de M. les Etats, un écuyer du prince d’Orange, et un disciple de Har-
pinius, professeur es-langues orientales Lettre escritte... 1670. p. 166.
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monter a cheval et, liés, ils furent conduits captifs dans I’armée du
roi au milieu de son camp.» Cependant, Razilly ayant obtenu de voir
Muley Zeidan parvint a se disculper et, mis en liberté sur parole, fut
renvoy¢ en France avec le frére Rodolphe, un des capucins qui 1’ac-
compagnaient, pour faire connaitre au roi les réclamations du sultan
au sujet de 1’affaire Castellane. Le cardinal et le P. Joseph trouverent
raisonnables les propositions du prince marocain®”. C’est alors que
Razilly présenta a Richelieu son remarquable mémoire du 29 novem-
bre 1626, ou Il lui démontrait €éloquemment la nécessité de développer
notre marine, notre navigation et de créer des colonies. Il y protestait
contre cette opinion de « plusieurs personnes de qualité¢, méme du
conseil.... que la navigation n’était point nécessaire en France... et que
les Frangais ne sont pas capables d’entreprendre des voyages de long
cours ni planter colonies.» Quand on attrait une bonne marine, il in-
diquait comme une des premicres expéditions a faire celle du Maroc.
« Il faudrait aller mouiller I’ancre a la rade de Salé avec six navires...
Et du méme voyage, on pourra traiter la paix avec ledit empereur de
Maroc et retirer les pauvres Frangais détenus esclaves. Et du méme
voyage... ’on pourra laisser cent hommes a I’ile de Montgaddor située
a portée de canon de la terre ferme, a 32° de latitude, ile tres aisée a
fortifier. Il y faudrait mettre six pieces de canon et laisser du biscuit aux
cent hommes et avoir nombre de planches de sap pour y faire des mai-
sons, car d’autres forteresses il n’en est pas besoin d’autant que I’ile
naturellement est toute fortifiée. Faudrait établir dans icelle un com-
merce de toile, fer, drap, et autres menues marchandises jusques a la
somme cent-mil écus par an. L’on aura de la poudre d’or en paiement,
dattes et plumes d’autruche. Et I’on pourrait tirer quelques chevaux

(1) P. Frangois d’Angers, p. 7-19. — Razilly s’étant plaint de son arrestation,
Muley Zeidan lui fit répondre que ses lettres ne lui donnaient pas I’assurance qu’il
croyait « qu’au fond il voulait ravoir ses meubles et principalement sa bibliotheque...
souhaitant que le sieur de Razilly retournat en France pour obliger le roi son maitre de
faire en sorte que le roi d’Espagne rendit la bibliothéque. » Lettre escritte.... 1670. p.
175. — Les marchands frangais de Saffi avaient dii se porter caution du paiement de
600 ducats si le P. Rodolphe ne revenait pas dans les six mois. Un an apres ils payerent
en effet et obtinrent la permission de revenir en France « rendre compte a leurs mar-
chands et commettants de leurs négociations.... le roi prit leur argent et leur donna quit-
tance, laquelle avant été depuis présentée au P. Joseph dans le couvent de Saint-Honore¢,
il leur fit rendre leur argent par M. du Tremblay, gouverneur de la Bastille, son frére »
Ibid. p. 180-182.
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barbes des plus forts et meilleurs de 1’Afrique. Le profit de la vente
des marchandises pourrait monter a 30 % de gain, d’autant que le
voyage est fort court, car des cotes de France, ayant bon vent, I’on y
peut €tre en huit jours. C’est avoir un pied dans I’ Afrique pour aller
s’étendre plus loin »™,

Ce mémoire fut bien accueilli ; mais, pendant trois ans, Richelieu
fut trop absorbé par la guerre contre les protestants pour songer a tenter
I’expédition qu’on lui conseillait®. Dés que la soumission des hugue-
nots fut assurée, I’influence du Pere Joseph en fit décider I’envoi. Ra-
zilly, avec le titre d’amiral, fut mis a la téte d’une escadre. Peut-étre se
défiait-on de son esprit aventureux, car le P. Joseph lui fit promettre de
suivre les avis d’un de ses officiers, du Chalard, qui avait la confiance
du Cardinal. Razilly avait pour instruction d’offrir au roi de Maroc un
present de 100,000 livres, de conclure un traité de paix et de commerce,
de ramener les captifs et d’occuper Mogador ; au besoin, il ne devait
pas reculer devant I’emploi de la force pour remplir sa mission.

Dans I’été de 1629, Razilly vint, avec une force considérable de
sept navires®, bloquer Salé, la seule ville du Maroc qui armat alors
des corsaires.

Cette ville, qui avait été considérée au moyen-age comme le
premier port de tout le royaume de Fez, puis était tombée en déca-
dence, venait de prendre une nouvelle importance depuis I’expulsion
des Morisques d’Espagne, en 1610. Elle en recut trois a quatre mille.
Ces Andalous, ou Grenadins, comme on les appelait communément,

(1) Mémoire publié par Léon Deschamps Rev. de Géog. 1886, t. 11, p. 458.

(2) Pour la pénible situation des captifs frangais dans cet intervalle (1625-29)
voir le récit du P. Frangois d’Angers. « En 1616, le roi de Maroc eut avis d’une trahison
que des Francais ménageaient contre son Etat. Les auteurs furent arrétés et condamnés
; Saint-Amour, qui en était un, eut la téte tranchée le 25 juin... C’était pour les affaires
d’un certain Saint-Mandriés qui avait aussi été exécuté le 14 avril et qu’ils avaient traité
avec I’Espagnol la perte de la Barbarie ; et celui-ci accusa Saint-Amour d’avoir amené
M. le Commandeur en ces cotés la pour surprendre Saffi (p. 46). - Le roi de Maroc té-
moignait un vif mécontentement du retard de Razilly. Cependant les lettres adressés par
celui-ci et par le P. Joseph aux capucins prisonniers en 1625 et 1627 lui apprirent qu’on
n’oubliait pas la négociation. Celle-ci faillit étre reprise en 1627-28 par le frére Rodol-
phe envoy¢ par le P. Joseph au Maroc pour soutenir le courage des Péres.

(3) « Commandés par lui, la Touche, la Ravardi¢re son vice-amiral, Trillebois,
les chevaliers de Tallesme, de Guitaud et des Roches s. Lettre escritte, 1670, p.183.
D’apres Jean Armand p. 5), c’est la Touche qui était vice-amiral. (Voyages d’Afrique,
par Jean Armand).
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pleins d’énergie et de ressentiment contre les chrétiens, organiserent
pour la premicre fois la course en grand au Maroc. Ils s’y jeterent
avec d’autant plus d’ardeur qu’ils n’avaient pas d’autres ressources et
qu’ils y trouverent de grands profits. Bientot, les corsaires Saletins se
rendirent redoutables au loin sur ’Océan, bien que leur marine ne fiit
jamais comparable a celle des autres Barbaresques, ni méme réelle-
ment puissante'’). Salé redevint opulente et, comme le commerce des
prises était souvent le principal chez les Barbaresques, on comprend
ce fait, anormal au premier abord, que la ville des pirates redoutés
supplanta Saffi, le port de Maroc, et resta pour plus d’un siccle la
premicre place de commerce de toute la cote. En méme temps, les
Andalous, conscients et fiers de leur supériorité, profiterent de I’im-
puissance a laquelle était réduite le sultan de Maroc ; ils chasserent
ses officiers, formerent une sorte de république et se contenterent
d’envoyer chaque année au souverain, des esclaves et des marchan-
dises de leurs prises.

Cette puissance de Salé et la turbulence de ses reis, non moins
grande que celle des Algériens, devaient singulierement compliquer
nos relations avec le Maroc, au XVlIle siecle, et contribuer a empé-
cher le rétablissement des relations amicales, telles qu’elles avaient
existé a la fin du XVlIe siccle. Razilly fut donc obligé de négocier a la
fois -avec les saletins et avec Abd el Malek, fils de Muley Zeidan, en
détachant trois de ses navires devant le port de Saffi.

Il ne semble pas que Razilly ait rien tenté pour réaliser le projet
d’occupation de Mogador qu’il proposait au cardinal en 1626. Cepen-
dant celui-ci, loin de 1’avoir oublié, y attachait une importance parti-
culiere. comme le montre cette lettre du 24 mai 1629, adressée par le P.
Joseph a Razilly au moment de son départ : « Le dessein de Mogador
¢tant bien conduit est celui seul qui peut avoir de la suite et donner fon-
dement et stireteé a plusieurs grandes choses, a quoi Mgr le cardinal se
porte constamment... Sur toute chose ne vous laissez point divertir par
qui que ce soit d’aller droit a Maroc... Ne vous fiez pas a ce roi barbare
que sous bon gage : c’est ce qui me fait priser le dessein de Mogador
que je tiens bien plus sir que la parole du Maure... Que si on s’¢tablit

(1) V. Ie mémoire de Razilly. — Cf. Détails sur Salé dans Voyages d 'Afrique...
par Jean Armand 1632, p. 176-79).» Le havre d’icelle a été d’autres fois comme une
¢échelle de marchands anglais, flamands, hollandais et autres.
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a Mogador, il est utile d’y mettre le pere Pierre pour supérieur ayant
grande expérience de ce pays la... La perfection de votre ouvrage se-
rait, apres avoir pris Mogador, de le faite trouver bon au roi de Maroc
et qu’il I’agréat pour la stireté du commerce et lui faire voir le profit
qui lui en arrivera pour la richesse et siireté de ses Etats, apaisant sa
colére par le présent que vous lui portez qui fait voir que 1’on ne va
pas vers lui comme ennemi. Que si, pour cette heure, il ne le veut pas
consentir, il le pourra faire aprés par force ou par amour® ».

Richelieu lui-méme écrivit d’ailleurs au chevalier le 18 juin :
« S1 vous estimez ¢€tant sur les lieux que 1’ile de Montguedor se puis-
se conserver et que la prise en soit utile, je vous laisse de la part du
roi la liberté de vous en saisir et d’y laisser cent hommes® ».

Comme le fait remarquer le P. Francois d’Angers, il s’agissait
d’un établissement analogue a celui du Bastion que Richelieu venait
de rétablir, qui « elit tenu ces barbares en leur devoir et elt aidé au
trafic comme fait le Bastion en la mer Méditerranée ». Apres bien
des difficultés et des retards, Razilly et du Chalard parvinrent a faire
une tréve de 5 mois avec les Saletins et obtinrent du roi de Maroc des
réponses tres favorables a leurs ouvertures. Mais, la saison était trop
avancée pour poursuivre la négociation, ils partirent en novembre en
annongant leur retour pour I’année suivante®.

Cette fois, soit que la Cour fiit trop préoccupée par la guerre
de succession de Mantoue, soit que les difficultés reconnues eussent
rendu le Cardinal plus circonspect, il ne fut plus question du dessein
de Mogador. Parti de Saint-Martin-de-R¢, avec ses deux vaisseaux
et une patache, Razilly, toujours accompagné de du Chalard, ne pou-
vait, en 1630, que chercher a traiter a ’amiable ; le P. Joseph lui avait
encore adjoint trois capucins chargés de fonder une mission. Il réussit
a signer avec les Saletins, le 3 septembre 1630, une tréve et des capi-
tulations, seulement pour le terme de deux ans.

(1) Frangois d’Angers, p. 141.

(2) Lettre de Richelleu. t. III, p. 353-54.

(3) V. Relation du voyage de Razilly par le sieur Chemin, commissaire de la
marine, présentée au commandeur de la Porte pour la faire voir au Cardinal. - Lettre
du chevalier de Razilly sur son voyage, a Monseigneur, a Port-Louis, en Bretagne, 2
novembre 1629. Aff. étrang. mém. et doc. Maroc, t. II, fol. 4-47 et 48-49. La méme
lettre est aux Arch. nat. marine, B7. 49, p. 129-136.
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Le P. Dan a publi¢ dans son Histoire de la Barbarie le texte des
12 articles de cette convention, d’apres la relation du turc converti
Jean Armand, qui avait accompagné Razilly :

« Comme ainsi soit qui anciennement entre les royaumes de France et
d’Afrique y aurait eu bonne paix et amitié, laquelle depuis pets pour certaines
causes et occasions qui a divers temps se sont offertes, aurait été interrompue...
Les vaisseaux de S. M. trés chrétienne et de tous ses sujets pourront venir au
port de Salé en toute assurance, entrer dans la barre... Pareillement les mar-
chands pourront librement et sans danger venir au port de Salé avec leurs na-
vires et marchandises et y négocier avec toute sécurité et satisfaction en terres
d’amis, en payant les droits accoutumés et, s’il arrivait que lesdits vaisseaux
vinssent a échouer sur la barre, les habitants seront obligés de leur préter secours
et assistance... Dorénavant en ladite ville et chateau de Sal€ il y aura un consul
de la nation frangaise a la nomination de Mgr. L’éminentissime cardinal »®.

La mauvaise saison arriva encore avant que Razilly et du Cha-
lard eussent pu engager leur négociation avec le roi du Maroc, mais
celui-ci se hata d’envoyer a Paris, avec ses lettres® pour Louis XIII,

(1) Les archives renferment de multiples copies de cette convention de 1630 :
Arch. des aff. étrang Maroc. 1577-93: ibid. Mém. et doc. Maroc. T. II. fol. 50-53 et Mém.
et doc Turquie. T. II. fol. 213-18.- Bibl. nat. mss. fr. 23386, fol. 275-78 ; fr. nouv. acq
7049. fui 322-24 : Ve Colbert. 483, fol. 471-73. — Arch. nat. marine B7 520. — Joya-
ges d’Afrique... par Jean Armand... 1632, p. 48-59. Ce Jean Armand Mustapha avait été
converti par le cardinal lui-méme qui lui avait servi de parrain, il enseignait a Paris les
langues étrangeres (p. 104).

(2) Razilly avait écrit a deux reprises au gouverneur de Saffi et a Abd el Melek,
demandant des passeports pour pouvoir porter au chérif la lettre du roi Ne recevant pas
de réponse. Il s’était décidé a ’envoyer a la fin de septembre. L’alcaide, porteur de la
réponse du roi de Maroc a la lettre de Louis XIII, arriva a Saffi quatre jours aprés le
départ de celui-ci. Dans la curieuse lettre qu’il fit porter au roi, Mouley Abd el Melek
témoignait la plus grande bonne volonté : « Nous vous donnons donc avis de ce qui s’est
passe pour que vous sachiez que nous n’avons apporté de notre part aucune négligence
par rapport a vos propositions que nous avons recues avec I’accueil le plus favorable. »
(V. cette lettre dans la Chrestomathie arabe de Silvestre de Sary T. II1. p 250-53). De cette
lettre si conciliante il est intéressant de rapprocher le curieux préambule d’un projet de
traité dressé€ en 1630 : « Propositions du traité¢ d’entre le rue des Marotz, dit I’empereur
des negres de la bidulgaride, envoé € de Dieu pour régner sur I’ Afrique. .. pour entretenir
correspondance éternelle.... avec le monarque des Frangais. Comme tu es infidele en tes
paroles et que ta sorte de religion te permet de manquer a la foi que tu dois a ceux a qui
tu I’as promise que tes intéréts sont par tout des motifs et que tu mesures ta justice a la
force de tes armes, sans avoir €gard a aucuns devoirs, soit 1e religion, soit d’homme, soit
d’humanité il est nécessaire de t’apprendre ce que c’est que société ». Aff. étrang. Mém.
et doc. Maroc, t I1. fol. 5-9 Voir dans la relation de Jean Armand, (Voyages d’Afrique....
1632, p. 8-98, le récit de la négociation d’aprés un mémoire remis par Razilly a 1’auteur.
Razilly remit a la voile le 12 octobre pour Brouage.
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un juif dont le frére avait pris une part importante a la précédente né-
gociation. Les dispositions du souverain marocain parurent satisfai-
santes puisque les deux négociateurs furent renvoyés au Maroc dans
I’été de 16310, Ils signérent avec « I’empereur de Barbarie Muley
el Qualid » un important traité de paix en seize articles dont les plus
importants sont a reproduire :

« Tous les marchands francgais qui viendront aux ports de nos royaumes
pourront mettre en terre leurs marchandises, vendre et acheter librement, sans
payer aucun droit que la Dixme et Tavalit reconnu comme aussi de méme se-
ront obligés en France les marchands nos sujets.

« Les navires des Francais pourront emporter de nos ports tout ce qui
leur sera nécessaire, et des victuailles la part ou le temps leur offrira et de
méme nos sujets dans les ports de la France.

« Et leur permettrons qu’ils puissent ¢tablir des consuls frangais dans
nos ports ou bon leur semblera, afin qu’ils soient intercesseurs dans les dits
ports entre les Chrétiens Francais et les Maures, et autres quels qu’ils puissent
étre, soit en leurs ventes ou achats, et qu’ils les puissent assister en tout ce qu’il
leur pourra arriver de dommages, et ne pourront faire les plaintes en notre Con-
seil suivant les coutumes, et que 1’on ne les trouble en leur Religion : et que des
Religieux pourront étre et demeurer en quelque part que soient établis les dits
Consuls, exergant leur dite Religion avec les dits Frangais et non avec d’autre
Nation.

« Tous les différends qui arriveront entre les Chrétiens Francais, soit
de justice ou autrement, I’ambassadeur qui résidera en nos dits Royaumes, ou
Consuls les pourront terminer, si ce n’est qu’ils veuillent venir par devant nous
pour quelque dommage recu.

« S’1l arrivait que les consuls commissent quelque délit en leurs affaires,
leur sera pardonné.

« D’ambassadeur de I’Empereur de France qui viendra en notre Cour,
aura la méme faveur de respect que 1’on rendra a celui qui résidera de notre port
en la Cour de France.

« Et st ce traité de paix, contracté entre Nous et ’Empereur de France
venait a se rompre, ce que Dieu ne permette, par quelque différend qui pourrait
arriver, tous les marchands qui seront de I’un royaume a ’autre se pourront
retirer avec leurs biens ou bon leur semblera pendant le temps de deux mois.

(1) Lettre du sieur David Pallache envoyé¢ du roi du Maroc. Paris, 19 mars 1631.
Avec les lettres du roi il apporte une lettre de son frére Moyssez Pallache « trés humble
serviteur de Son Excellence et celui qui a beaucoup travaillé en cette affaire ». — Let-
tre du roi du 6 mai 1631 donnant pleins pouvoirs a Razilly et du Chalard. Aff. étrang.
Maroc, 1577-1693. Ibid. Mém. et doc. Maroc, t. III, fol. 10-11 : Instructions a Razilly.
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« Les navires des autres marchands chrétiens, quoiqu’ils ne soient pas
Frangais, venant en nos royaumes et ports avec la banniére frangaise pourront
traiter comme Frangais, ainsi qu’il se pratique en Levant et Constantinople”. »

Les Capitulations entre la France et la Turquie invoquées dans
ce dernier article avaient inspiré le trait¢ de 1631 qui accordait au
commerce frangais les mémes garanties que dans les Etats du Grand
Seigneur. Razilly et du Chalard ¢tablirent en effet des consuls fran-
cais dans les Etats chérifiens : 4 Maroc méme, d’aprés le P. Dan, ils
laissérent « les sieurs Mazer et du Prat, tous deux Provencaux et a
Safi le sieur Bourgaronne ; joint qu’il fut mis aussi un correspondant
a Sainte-Croix par le sieur de Mazely »@, leur lieutenant.

Mais les Saletins ne respecterent pas longtemps la paix : en
1634, ils avaient déja pris plus de 300 Frangais et tous les jours ils
en amenaient d’autres dans leur port. D’un autre c6te, le juif Moise
Pallache, tout puissant favori du roi, qui s’était vanté¢ d’avoir servi
Razilly en 1631, jouait double jeu. Il fit disgracier les ministres fa-
vorables a la paix et poussa son maitre a molester les Francais : le
consul Pierre Mazet subit des mauvais traitements et fut emprisonné.
Un certain Antoine Cabiron fut envoy¢ a Maroc en décembre 1633,
porteur d’une lettre du roi demandant la réparation de ces griefs et la
restitution des captifs. Cabiron parvint a s’aboucher avec les ennemis
du favori qui accueillirent sa venue comme un secours inattendu ;
leurs efforts combinés réussirent a amener sa chute. Pallache empri-
sonn¢, le roi protesta de son désir d’entretenir la paix et promit de
rendre les captifs si le roi de France lui renvoyait les Mores qui étaient

(1) Pour les copies du traité de 1631, voir la note de la page 80 et p. Dan. p.
235-238. — Cf. Autres articles de la paix accordés par tres haut.... le roi Louis.... a
trés haut.... Muley et Qualid, le 27 septembre (15 articles, différents de ceux du 17.
Aff. étrang. Mém. et doc. Maroc. t. II. fol. 57-58 et Bibl. nat. mss. fr. nouv. acq. 7049,
fol. 328-31. — Le texte des traités du 17 et du 24 septembre a été publi¢ par Rouard
de Card. p. 191-197.

(2) P. Dan. Ibidem. Cf. Lettre de Pierre Mazet a Richelieu, de la forteresse de
Calle, 10 février 1631 : Fait longtemps qu’il a espoir d’étre pourvu en propriété de
cette charge du consulat de sedict lieu quoyque modernement André Prat de Marseille
en soyt été pourvu avec celluy de Toutouan par laistre et patante que M. de Boutilier
luy a livré. Il se recommande de Razilly et de du Chalard. Arch. des aff. étrang. Ma-
roc. 1577-1693. Ainsi, méme avant la signature de la paix, deux Marseillais se dispu-
taient le consulat de Salé. Mazet était au Maroc depuis 1622. (V. la note 1, p. 75).
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sur ses galeres). C’est a la suite de cette heureuse mission, ignorée
jusqu’ici des historiens, que du Chalard fut renvoy¢ au Maroc en 1635.
Le traité¢ de 1631 fut confirmé a Saffi par le souverain du Maroc, le 18
juillet, et accepté ensuite le ler septembre, par les habitants de Salé®.
Ainsi, les efforts persistants de Richelieu, inspiré par le P. Joseph et
par Razilly avaient réussi a rétablir avec le Maroc des relations régu-
licres®. Ou avait donc pu créer des échelles en Barbarie, mais quel
¢tait le nombre des marchands francais qui y résidaient et quelle était
I’importance du commerce qu’ils y faisaient ? Nous manquons abso-
lument de documents précis pour cette époque, mais les indications
qu’on y trouve montrent nettement que le commerce de Barbarie
n’avait jamais eu une tres grande activité. Sion avait tenu ay établir des
consuls, ¢’était presque exclusivement pour mieux maintenir la paix
avec les Barbaresques, entraver leurs pirateries, obtenir la restitution
des prises et des esclaves, questions vitales pour le commerce du Le-
vant. Toutefois, il ne faut pas oublier que les consuls d’alors n’étaient
pas payés ; ils percevaient seulement un droit de 2 0/0 sur les mar-
chandises chargées dans leur ¢chelle. Ce droit devait non seulement

(1) V. aux aff. étrang. (Mém. et doc. Maroc, t. II), la curieuse relation écrite a
son retour par Cabiron : Abrégé de ce que je Antoine Cabiron rapporte au roi et nos
seigneurs de son conseil du voyage que j’ai fait a Marroc pour son service depuis le
4 décembre 1633 jusqu’au dernier avril 1634. fol. 59-64. — Cf. Aff. étrang. Maroc,
1577-1693. Etat de la dépense qui a été faite par le capitaine Antoine Cabiron en son
voyage de Marroques 1633-34.

(2) Textes du traité de 1635 : Aff. étr. Maroc, 1577-1693 (avec une lettre de du
Chalard au roi du 13 octobre 1635) ; Bibl. nat. mss. fr. nouv. acq. 7049, fol. 331-35;
Arch. nat. marine. B7, 520. Le traité a été publi¢ par le pere Dan, p. 212-14, par M.
Rouard de Card, p. 198-199. — M. Fagniez exagere en disant de P. Joseph, t. I, p.
377) que ces deux traités n’eurent d’autre résultat que de délivrer un certain nombre
d’esclaves. Sans doute, les missions de capucins que le P. Joseph désirait établir au
Maroc ne purent pas s’y installer ; mais les traités de 1631 et 1635 eurent des résultats
durables pour le commerce. V. ci-dessous chap. 7. — En 1637, les Anglais vinrent a
leur tour chatier les corsaires de Salé. V. La prise de [’ancienne ville de Salé en Afri-
que par la flotte d’Angleterre, in-4°. 6 p. Doc. cité par Playfair, n°® 189.

(3) Dées le milieu du XVlIle siecle on avait oublié les origines de nos consulats
du Maroc. Un Frangais, qui avait résidé 25 ans au Maroc écrivait, en 1670, que jamais
les rois de Maroc n’avaient toléré 1’établissement de consuls de quelque nation que ce
fit, que Muley Zeidan, entre autres, avait rebuté tous les Frangais qui s’étalent pré-
sentés pour cela. D’apres lui, Il n’y avait eu de consuls que dans le royaume de Fez
et seulement a Salé et a Tetouan depuis que Salé avait formé une république. Lettre
escrite.... 1670, p. 30.
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pourvoir a leur entretien, mais les dédommager en outre de la dé-
pense de 1’achat de leur charge. La plupart du temps, méme, ils af-
fermaient leur consulat a un vice-consul qui avait besoin de gagner,
outre sa subsistance, le prix de son fermage. Il fallait donc, puisque
les consuls y vivaient, que les Francais fissent un certain trafic dans
les échelles barbaresques, mais ils ne devaient pas songer a s’enri-
chir comme leurs collegues du Caire ou d’Alep.

Les Algériens meprisaient particulierement le commerce. Ils
affectaient de n’en pas comprendre les avantages pour eux et de
croire que les marchands qui résidaient a Alger et les navires qui
fréquentaient leur port avaient besoin d’eux, qu’ils leur faisaient une
grace en les accueillant. C’est ce que remarquait judicieusement un
envoy¢ du Sultan chargé de rappeler les Algériens au respect des Ca-
pitulations. Il se plaignait, dans une lettre aux Consuls de Marseille,
qu’ils eussent rendu sa mission difficile en le faisant passer a Alger
sur un batiment marchand au lieu d’avoir équip€ un batiment spécial.
« Tant plus les Francais viennent ici, disait-il, plus ces gens-ci qui
sont pires que barbares, en deviennent orgueilleux, disant Puisqu’ils
se plaignent de nous, pourquoi nous viennent-ils rechercher et pour-
quoi viennent-ils avec leurs marchandises en ce pays-ci ? Qui est-ce
qui les y appelle 7 ».

D’ailleurs, le manque de ressources des Algériens ne leur
aurait pas permis de faire un commerce important. Tous les docu-
ments s’accordent a dire qu’ils vivaient presque exclusivement des
produits de la course. Il est vrai que la vente des marchandises des
prises qui ¢taient accumulées a Alger, sans pouvoir y étre toutes
consommeées, donnait lieu a un trafic spécial. Les résidents euro-
péens, francais ou autres, ne rougissaient pas de faire de gros bénéfi-
ces en rachetant a vil prix les dépouilles de leurs compatriotes, mais
ce commerce €tait particulicrement entre les mains des 2000 juifs
d’Alger qui réexpédiaient ces marchandises a leurs coreligionnaires
¢tablis a Livourne.

Cependant, 1l faut mettre a part une longue période du XVlie
siecle, de 1535 a 1580 environ, pendant laquelle I’alliance franco-al-
gérienne fut féconde et créa aux Francais une situation commerciale

(1) Arch. de la Chambre du Comm. AA. 507. Lettre du 15 avril 1623, publi¢e
par Plantet, Alger. p. 16-17.
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absolument prépondérante. Leur commerce prit alors tout le dé-
veloppement possible dans une ville ou il trouvait peu d’aliments.
D’apres Haédo, « les navires marseillais apportaient a Alger des
cotonnades et des merceries de toutes especes : du fer, de ’acier,
du salpétre, de I’alun, du soufre et méme de I’huile, lorsqu’il en
manquait en Barbarie ; ils apportaient aussi de la coutellerie fine,
de la gomme, du sel, du vin, voire des chargements de noisettes
et de chataignes ; ils allaient méme chercher en Espagne des mar-
chandises prohibées qu’ils faisaient pénétrer a Alger en contre-
bande” ». L’évéque d’Acqgs, Francois de Noailles, ambassadeur a
Constantinople, €crivait a Charles 1X, avec beaucoup d’exagéra-
tion, que le commerce avec Alger s’était tellement augmenté sous
le régne du roi Henri et le sien « qu’il n’y avait pas d’endroits en
son royaume qui ne participassent a la commodité et profit qui en
ressortaient ».

Mais, des avant 1580, les circonstances étaient devenues
moins favorables malgré le maintien officiel de 1’alliance turque
et algérienne. Les plaintes devenaient de plus en plus fréquentes
au sujet des pirateries des rets ; les Marseillais ne trafiquaient plus
avec la méme streté sur les cotes de Barbarie. De leur coté, les
Algériens se scandalisaient de ne plus trouver a Marseille I’accueil
qu’on leur avait jusqu’alors réservé, et leur pacha Achmed avait
dépéché a Charles IX, peu aprés son avenement, un envoy¢é pour
lui demander que les Barbaresques pussent toujours « slirement
trafiquer a Marseille et autres ports de sa subjection et suivant
I’ancienne amiti€¢ et coutume, s’y fournir de rémes, poudres et
boulets ».

C’estsurtout apres 1580 que la situation changea completement.
L’audace des corsaires et I’impuissance de la royauté a protéger la
navigation furent telles, qu’elles provoquerent, en 1585, la formation
d’une Ligue des ports de Provence. pour organiser la défense. Apres la
mort d’Euldj Ali (1587), les Algériens s’affranchirent définitivement
de ’autorité de la Porte et la course prit un développement extraordi-
naire. Le triomphe de la Ligue, I’interruption momentanée de nos re-
lations avec la Porte, apres 1’assassinat de Henri III et I’anarchie de la

(1) Heinrich, p. 109, d’aprés Haédo, Topografia. Traduc. Berbrugger, dans
Rev. Afric. T. XV, p. 53-54.
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France, acheverent de tout gater. En 1593, ne vit-on pas Henri IV
avoir recours aux Algériens pour forcer les Marseillais a reconnaitre
son autorité. Sur sa demande, le sultan Amurath donna 1I’ordre au pa-
cha d’Alger Kheder, d’envoyer un de ses fideles aux gouverneurs de
Marseille, leur déclarer pour la dernicre fois qu’ils n’eussent jamais
a deésobéir a leur empereur, faute de quoi les galeres algériennes se
joindraient aux forces du roi de France). Heureusement, la reddition
de Marseille au roi, le 17 février 1596, empécha la menace d’étre
mise a exécution, mais ¢’était trop déja d’avoir excité les corsaires
d’Alger a courir sus aux Provengaux.

Dé¢s lors; Henri IV et son ambassadeur Savary de Breves €pui-
serent en vain leurs efforts a rétablir la sécurité de la navigation et
nos anciennes relations commerciales avec Alger. En 1609, com-
menga une guerre ouverte qui dura jusqu’en 1628? ; le commerce
ne put se faire qu’au prix de mille incertitudes et avec intermittence.
En effet, pour éviter des représailles, le gouvernement royal, chaque
fois qu’il envoyait des armements contre les Algériens, ne manquait
pas d’interdire tout départ de navires pour la Barbarie. Cependant,
il y avait, méme a la suite de la longue guerre terminée par Sanson
Napollon, un assez grand nombre de maisons francaises €tablies a
Alger, comme le montrent les signatures apposées au bas du traité
de 1628. Outre les noms de Sanson Napollon, de Jacques Massey,
agent du Bastion, de Frangois Arvieux, commandant de la garnison
du Bastion, on y voit ceux de Moutte, Jean Vidai, Antoine Gazille,
G. Estelle, Francillon, J.-B. Lebar, Claret, Fairas, Durand, Bous-
chaud, Daumals®. Depuis 1623, il est ‘vrai, le consul, de Fias, ne
faisait plus gérer son consulat, sans doute parce que le droit de 2 0/0
n’elit plus suffi a faire subsister le fermier ; des marchands résidents
avaient ¢té charges par la ville de Marseille de défendre les intéréts
du commerce.

Quand M. de Seguiran fut envoyé¢ par Richelieu, en 1633, pour

(1) Voir, pour tout cela, Heinrich, p. 110, 113, 164 et passim.

(2) V. de Grammont, Plantet et mon Histoire du Commerce du Levant, p. 28 et suiv.

(3) La copie du traité qui se trouve dans le mss. cité de la Biblioth. nat. (Nouv.
acq. fr. 7049, fol. 220) se termine ainsi : « Ainsi signés Sanson Napolon, Moutte, Anthoi-
ne. Gazille, P, Estelle, Jehan Vidal, Fravachon. Jehan Bap. Le Bar. F. Claret, G. Fairaz,
Durand. Gonthard, Jacques Massey, G. Arviou et J. Daumas. » V. le méme nombre de
noms, dont quelques-uns ont été copiés différemment dans le mss. fr. 7161, fol. 173.
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inspecter les cotes et les ports de Provence, les consuls de Marseille
ne purent lui donner que de vagues indications au sujet du commerce
d’Alger : « De tous les quartiers de Barbarie, on apporte quantité de
cuirs, laines, cires, vernis, plumes d’autruche et quelques maroquins
de couleur... Du c6té d’Alger on ne peut savoir la quantité du négoce
qui s’y fait depuis I’établissement du Bastion, d’autant que tout ce
négoce passe main- tenant par les mains de Sanson, qui en divertit
une bonne partie en Italie ; mais, auparavant, il allait tous les ans audit
Alger ou en sa cote, qui est Le Colle (Collo) et Bone, 4 ou 5 vaisseaux
qui portaient 20.000 livres chacun »V. C’était un négoce bien insigni-
fiant que I’emploi de 100.000 livres en achats a Alger et sur toute la
cote orientale de 1’Algérie. Pour faire un commerce aussi maigre et
précaire, les résidents francais s’exposaient journellement aux pires
traitements. Chaque fois que les hostilités étaient plus vives avec la
France, que des négociations €taient rompues, qu’on apprenait a Alger
quelque succes des galeres royales, des représailles étaient a redouter.
Le consul était naturellement la premiere victime des explosions de
fureur de la milice. Jacques de Vins, au début de la guerre avec les
Algériens, fut trois fois jeté en prison. Mais les résidents partageaient
souvent le sort du consul. La correspondance du vice-consul Chaix
(1618-23), conservée aux archives de la Chambre de Commerce, mon-
tre que la vie des Frangais a Alger était devenue intolérable. En aotit
1620, quand on apprit a Alger le massacre des négociateurs algériens a
Marseille®, une émeute formidable éclata : le consul et les marchands
francais furent trainés au divan et il fut un instant question de les briiler
vifs. Ils ne sauvérent leur vie qu’au prix de « grandes donatives »©).
Les marchands anglais de la Turkey Company ou Compagnie
anglaise du Levant, quiavait obtenudes capitulationsen 1579 etdontle
monopole commercial s’étendait aussi a la Barbarie, avaient envoyé,
des 1580, un agent, John Tipton, établir un comptoir a Alger. Ils y
jouissaient, sans doute, de plus de sé€curité parce qu’ils ne se faisaient
pas scrupule de vendre aux Algériens les armes, la poudre et toutes les
munitions de guerre dont ils avaient besoin. La consommation en était

(1) Corresp. de Sourdis, t. III, p. 228.

(2) V. mon Histoire du Commerce du Levant, p. 31.

(3) Arch. de la Chambre de Comm. A A, 462. Lettres de Chaix, du 16 janv.
1621, 6 mars, etc.
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grande et les bénéfices d’autant plus considérables que les Francais
ne pouvaient pas leur faire concurrence, au moins ouvertement. Les
ordonnances royales leur défendaient, en effet, rigoureusement ce
trafic dont la suppression aurait mis fin aux courses des Barbares-
ques ou les auraient rendues plus difficiles et moins redoutables. 11
valait aux Anglais, de la part des Algériens, bien des égards et des
privileges ; il leur était permis d’acheter et d’exporter toutes sortes
de denrées, telles que grains, huiles, cires, ou d’autres marchandises,
telles que laines et cuirs, sans étre astreints comme les marchands
des autres nations a se munir de permissions que les puissances leur
vendaient fort cher. Les Hollandais vinrent bient6t disputer ce genre
de négoce aux Anglais”. Cependant, leur condescendance coupable
ne les sauva pas les uns plus que les autres des insultes et des avanies
pécuniaires. Leurs navires n’étaient pas moins pourchass€s par les
reis ; pour faire respecter leur pavillon, ils durent, comme les Fran-
cais, employer alternativement les démonstrations navales, les négo-
ciations et les présents. Pour tous les résidents européens a Alger, la
vie s’écoulait au milieu d’alertes et d’inquiétudes continuelles.

Entre la France et Tunis, les €échanges €taient moins importants
encore, mais la vie des résidents et le commerce étaient plus paisi-
bles. Le pays, beaucoup plus riche, vivait davantage de I’échange
régulier de ses produits avec les pays chrétiens et la course n’était
pas I’exclusive préoccupation des habitants. Tandis que les Algériens
méprisaient le commerce et les marchands, ceux-ci avaient assez de
consideration a Tunis, pour que, a diverses reprises, des négociations
eussent pu €tre entamées et poursuivies avec succes par des Mar-
seillais qui y avaient résidé®.

(1) De Grammont. Histoire d’Alger, p. 137. La Compagnie anglaise €tait aussi
connue sous le nom de Compagnie des vingt vaisseaux. D’aprés de Grammont. en
1607, I’agent de la Turkey Company, en résidence a Alger, obtint I’autorisation d’éta-
blir des comptoirs Stora et a Collo, en concurrence avec les Provencaux, qui avaient
ce privilége. Il en résulta de nouvelles réclamations du représentant de la France, qui
n’eurent pas plus de succes que les précédentes.

(2) Ainsi Bérengier, qui avait été¢ au service de la Compagnie du corail (V. ci-
dessus p. 201, remplit une série de missions a Tunis. notamment en 1619. — Mission
de Monyer en 1618. — V. Plantet, Corresp. Tunis. — M. Spont (Revue des Q. Hist.
p. 93) se trompe quand il dit, a propos des échanges d’esclaves, que Osta Morat se
heurtait a la mauvaise foi des échevins (il faudrait dire des consuls) de Marseille.
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L’influence heureuse des deux maitres du pays, le dey Yssouf
(1610-37) et le bey Osta Morat, que les contemporains s’accordent a
représenter tous les deux comme remplis de droiture et favorables a
la France, aurait dii développer les relations commerciales, d’autant
plus que la Régence atteignit alors un degré de prospérité inconnu
auparavant. Sans doute, il était impossible de contenir les corsaires
de Bizerte, de Porto-Farina et de la Goulette ; la paix fut méme rom-
pue a diverses reprises ; 1’envoi des navires provengaux a Tunis fut
souvent interdit, mais il n’y eut pas de longue guerre avec les Tuni-
siens, grace au caractere conciliant du bey et du dey et grace aussi
a la politique habile des Marseillais, attachés a entretenir, par des
présents, leur bienveillance".

La correspondance des consuls de France a Tunis atteste que
nos marchands, tout en €tant exposé€s aux violences, vivaient beau-
coup plus tranquilles et méme se sentaient assez slirs pour montrer
aux Tunisiens une attitude tout autre que celle des Frangais a Alger®.
Ainsi, en 1613, un batiment frangais ayant été pris par les corsaires, le
consul fit assembler tous les nationaux présents a Tunis et leur exposa
« que plutot que souffrir une telle méchanceté, il jugeait a propos et
nécessaire de demander son congé et leur faire commandement a tous
de par le roi de se retirer en France. En cette résolution, écrit le con-
sul, nous allames tous en corps trouver le seigneur Issouf dey et nous
entrames en telle aigreur que nous en vinmes aux injures et s’y passa
beaucoup de choses facheuses a entendre et telles que je ne vous sau-
rais représenter. Je lui ai dit que ce n’était ainsi qu’il fallait traiter les
Francais, qu’ils avaient un roi assez puissant pour faire faire raison

(1) V. mon Hist. du commerce du Levant, p. 35-41. Arch. de la Chambre de
commerce. Lettres des consuls de Tunis AA. 500.514. — Plantet, Tunis, n® 1-140.
— Une mission de capucins avait été établie a Tunis en 1624. Le Vacher, prétre de
la Mission, congrégation fondée par Saint-Vincent-de-Paul, succéda aux Peres. Il
fonda une chapelle dans le consulat frangais et une autre a Bizerte, probablement
pour les corailleurs. Mémoires pour servir a I’histoire de la mission des capucins...,
p- 15

(2) La paix avec Tunis avait été renouvelée par un traité de septembre 1611
dont le texte se trouve aux Arch. des aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. VIII, fol. 5.0.
Un nouvel accord avait été signé avec les Tunisiens en 1616 par Phi. fol. 5-6. Un nou-
vel accord avait été signé avec les Tunisiens en 1616 par Philandre de Vincheguerre
et ratifi¢ a Marseille, le 17 aotit 1617. V. mon Hist. du comm. du Levant, p, 36-37. (Ce
traité est aux archives de la Chambre de commerce H H, 4).
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a ses sujets du tort bien étrange qu’on leur faisait ici » V. Le consul et
les Frangais d’Alger n’auraient pu impunément risquer de méler des
injures et des menaces a leurs réclamations.

Mais les Francais avaient, 1a aussi, a compter avec la concurrence
anglaise. L’auteur de la Relation des voyages de Savary de Breves nous
apprend qu’en 1605, sous le dey Kara Othman, les corsaires anglais de
la Méditerranée avaient I’habitude d’amener leurs prises a Tunis, de les
y vendre et d’y dépenser follement I’argent qu’ils en retiraient, ce qui
leur donnait un grand prestige. « Au reste, €crit-il, le grand profit que
ces Anglais apportent au pays, leurs profuses libéralités et les excessi-
ves débauches esquelles ils consomment leur argent avant que de partir
de la ville et retourner a la guerre (ainsi appelle-t-on ce brigandage sur
mer) les fait chérir et appuyer de la milice sur toutes autres nations. De
sorte qu’on ne connait la qu’eux ; ils portent I’épée au cote, ils courent
tout ivres par la ville sans que le vulgaire, insolent de sa nature envers
les chrétiens, les ose offenser ; couchent avec les femmes des Mores,
rachetant avec argent quand ils y sont surpris la peine du feu que les
autres subissent sans rémission... Bref, toute dissolution et licence leur
est permise : ce qui ne se supporterait des Turcs eux-mémes »©@.

La Turkey Company ne pouvait manquer de profiter de ces
bonnes dispositions. Deux lettres de notre consul a Tunis prouvent
les progres rapides de leur influence. Le 6 avril 1618, Claude Severt
se plaint aux consuls de Marseille qu’ « Issouf dey a force de pré-
sents a dispense les Anglais des droits de consulat s qu’ils devaient
lui payer. Sur ses réclamations le dey a promis, de les faire payer a
I’avenir, mais il ne le fera que s’il leur plait ¢ de lui en écrire de bonne
encre®. » Ainsi, en 1618, il n’y avait pas encore de consul anglais a
Tunis ; le représentant de la France était seul chargé de la protection
de tous les marchands étrangers dont la Turkey Company cherchait a
s’affranchir. Dix ans apres, la situation était completement modifiée.
Lange Martin écrivait encore a Marseille pour se plaindre; il y avait
a Tunis deux autres consuls, anglais et hollandais. Les vaisseaux de
leur nation ¢€taient surtout affrétés par des Italiens et ales Juifs pour
faire des transports de Tunis a Livourne et ces deux consuls, ligués

(1) Lettre de Thomas Martin aux consuls de Marseille, 8 mars 1613. Arch. de la
Chambre, A A. 510. — Plantet, n° 7.

(2) Relation. P. 305-306.

(3) Arch. de la Chambre. AA. 511. — Plantet, n° 32.
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ensemble, prétendaient frustrer Martin des droits de consulat sur les
chargements de ces batiments, en dépit des Capitulations".

D’ailleurs, ce document fait voir en méme temps que ce n’était
ni la concurrence anglaisé, ni la concurrence hollandaise, qui empé-
chait le commerce frangais de prendre du développement avec Tunis
vers 1630. Dés lors, la plus grande partie du commerce de la Régen-
ce ¢était accaparée par les Juifs de Tunis en relations d’affaires avec
leurs coreligionnaires établis en nombre et maitres du commerce a
Livourne. Quoi qu’il en soit, les Marseillais déclaraient en 1633 a M.
de Seguiran qu’il pouvait sortir de leur port annuellement pour Tunis
et Tripoli trois ou quatre barques portant chacune environ 12.000 li-
vres de fonds pour faire des achats. Tripoli devait €tre bien rarement
visité par les batiments marseillais, car il parait certain qu’on n’y vit
pas, jusqu’en 1630, de résident frangais. Nos rivaux n’y paraissaient
pas davantage. La premicre tentative qu’y avaient faite les Anglais
avait ét¢ peu encourageante. Le vaisseau le Jésus, envoy¢ a Tripoli
en 1583 sous les auspices de la Turkey Company, avait été pris, le
capitaine Andrew Dier, pendu, et I’équipage réduit en esclavage ;
la reine Elisabeth avait di intercéder a la Porte pour obtenir sa déli-
vrance®.

Pour le commerce de Marseille avec le Maroc nous n’avons
pas d’autre document precis que les chiffres fournis a Séguiran : Il
y a encore au-dela du détroit dans le royaume de Fez et Maroc les
¢chelles de Tetouan, Salé et Saphis, d’ou 1’on tire des cuirs, laines,
cires, plumes d’autruche et mendicats, qui sont pieces d’or. Tous les
ans de Marseille 1l y va vaisseaux ou barques qui portent 4000 écus
chacun en toiles, safran, tabac et autres marchandises® ».

Une lettre de de Lisle a Villeroi, nous donne quelques indica-
tions sur I’importance du commerce des cuirs et du sucre du Maroc et
sur la part qu’y prenaient les Ponantais : « J a1 appris depuis peu, lui
¢écrivait-il le 12 janvier 1607, que 1’une des principales occasions qui

(1) Lettre du 10 février 1628. Arch. de la Chambre. AA, 514. — Plantet,
n° 109. — Martin écrivait, a propos des Anglais; leurs vaisseaux « sont grands et
bien armés, chacun désire charger sur iceux plutdt que sur vaisseaux frangais et
italiens. » AA, 514.

(2) Playfair. Bibliog. Tripoli, n°® 45 ; cf. n® 43.

(3) Corresp. de Sourdis, III, p. 228.
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é¢meut le grand duc (de Toscane) a favoriser ce roi de Fez a présent
en sa necessite a ¢t€ pour le dessein qu’il a d’obtenir pour lui seul
toute la traite des cuirs dudit royaume, chose a la vérité qui ruinerait
totalement le grand commerce qu’il y a de Provence et Languedoc en
ces pays, au préjudice des droits de S.M. et grand dommage du bien
de ses suyjets, outre la diminution de ’argent qui en revient en France
par la vente que font ses sujets de Provence et Languedoc desdits
cuirs es cotes des royaumes de Valence, Aragon et Catalogne, les
¢changeant en réaux. Il veut aussi entreprendre les moulins a sucre
du royaume de Sous dont il proviendrait une grande ruine au négoce
qu’il y a de Rouets, Dieppe. le Havre et la Rochelle en ce royaume.
J’espere me comporter en telle sorte qu’en cela I’intérét de S. M. ni
de ses sujets n’y sera nullement offensé. L’on attend bient6t en cette
ville le trésor qui vient du royaume de Gago et Toumouquetou que le
chérif tient en Guinée, le long de la grande riviere Niger. Il monte a
quatre millions six cent mille livres, le tout en or de tibre ».

S’il faut en croire les Peres capucins qui accompagnerent
Razilly dans sa mission, le commerce francais était tout a fait pré-
pondérant au Maroc au début du XVlIle si¢cle. Parlant, en effet, du
meécontentement que montrait Muley Zeidan de ne pas voir revenir
Razilly en 1626, le P. Francois d’ Angers ajoute que « ses sujets en té-
moignaient publiquement de 1’impatience, pressés de leurs intéréts.
Le commerce était perdu depuis la prise des Frangais, il n’y avait pas
méme un seul marchand dans la ville de Maroc et, dans cette cote, 1l
restait seulement a Saffi un Anglais »®.

L’anarchie qui avait continuellement désolé le Maroc depuis la
mort d’El Mansour en 1603, avait dit ruiner profondément la prospé-
rit¢ dont le pays avait joui pendant le regne de celui-ci. Cependant,
la description de ses provinces et de leurs ressources, publiée en
1632 par le turc Jean Armand Mustapha, qui avait habité le Maroc

(1) Or en poudre. — Bibl. nat. mss. fr 16146 publiée par Jacqueton dans Rev.
Afric. 1894. p. 38. Cf. Davity Afrique. p 79: L’annuel tribut de Gago est d’or en
poudre Jusqu’a 30 charges de mulet et Tombut, depuis la conquéte qu’en fit Muley
Hamet en 1594, rendait aussi tous les ans 60 quintaux d’or. — Les meilleurs cuirs
et le sucre venaient de la province de Sous. V. a ce sujet les références indiquées par
Jacqueton. p. 48, notes 1 et 2, p. 49, note 1 et notamment Voyages d Affrique de Jean
Armand. p. 251-52.

(2) P. 56.
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et y était retourné avec Razilly, n’est pas celle. d’un pays trop misé-
rable,

D’un autre coté, la sécurité des marchands n’était pas sans
souffrir des guerres civiles et leurs opérations €taient, en tout cas, fort
génées : en 1606, Mocquet revenait du Maroc a Saffi avec un sauf-
conduit du chérif Muley bou Fares ; quand 1l arriva au port celui-ci
avait été battu et dépossédé, on ne voulut pas le laisser embarquer
avant qu’il se flit procuré un nouveau sauf-conduit du vainqueur®.

Enfin, I’anarchie laissait les mains libres aux Arabes pillards
qui ne se faisaient pas faute de détrousser les marchands sur les rou-
tes les plus suivies comme celle de Saffi a Maroc. « Pour le transport
des marchandises d’une ville a une autre, écrit Jean Armand, les mar-
chands s’assemblent pour le moins quatre-vingt ou cent personnes
pour se faire escorte les uns aux autres et se garantir des invasions
des Arabes qui courent incessamment pour attraper la cafile, ¢’est-a-
dire la compagnie des marchands® ».

Ce port de Saffi était, au début du XVlIle siecle, le plus actif du
Maroc avant le développement de la prospérité de Salé¢™. Il y avait
certainement dans ces ports des résidents frangais ; méme, s’il faut
en croire Davity, on en trouvait a Fez a cot€¢ de nombreux autres
étrangers. « Il y a dans Fez, écrit-il, des gens de plusieurs endroits
de la terre, comme Turcs, Tartares, Persans, bien peu d’Espagnols,
beaucoup plus d’Italiens et de Francais, mais grand nombre d’An-
glais et de Grecs orientaux® ».

Mais I’affirmation rapportée par Davity devait étre vraie plutot
pourl’époquebrillanteduregned’ EIMansourquepourlapérioded’anar-
chie qui suivit samort. A Maroc aussi, des marchands chrétiens avaient
eu des comptoirs et méme un quartier spécial leur était réservé, comme

(1) Traicté sommaire et raccourcy des roiaumes de Fez et de Marroc, p. 106 et
suiv. du Voyage d’Afrique. — Cf. un mémoire de 1628: Relation du royaume de Mar-
rocque et des villes qui en déppendent. Biblioth. nat. mss. fr. 16167, fol. 321-36. Autres
copies de ce méme mémoire : Bibl. nat. mss. Ve Colbert, 483, fol. 452-58. Aft. étrang.
Mém. et doc. Turquie, t. II, fol. 209-218.

(2) Mocquet. p. 193.

(3) Voyages d’Affrique, p. 236. — Mocquet parle des cafilles ou caravanes qui
circulaient entre Maroc et Saffi, p. 164, 193.

(4) Sur les villes du Maroc a cette époque voir, Voyages d’Affrique de Jean Ar-
mand, Mocquet, Davity, et la Relation du royaume dit Maroc citée plus haut.

(5) Davity. Afrique, p. 147.
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dans les échelles du Levant ; mais, vers 1630, on n’y voyait plus
aucun de ces marchands. « Il y a un grand enclos de maisons, écrivait
un Frangais de Salé, qu’on appelle la douane ; c’est la demeure des
marchands chrétiens en laquelle chaque nation avait son appartement
quand il y en avait et cette maison €tait aussi sujette a étre fermée le
soir et ouverte le matin, par le soin du portier a ce commis® ».

Les marchands francais au Maroc étaient-ils surtout des Po-
nantais ou des Provencgaux ? Nous n’avons pas de documents a cet
¢gard. Il est certain que les Ponantais faisaient alors du commerce au
Maroc comme le prouve la lettre de de Lisle citée ci- dessus ; c’est
sur un navire de Saint-Malo que Mocquet alla au Maroc en 1601 ;
dans son second voyage (1603), il partit de Saint-Nazaire (Saint-Lé-
zer) sur un batiment du Pouliguen. De Lisle partit aussi et revint par
un port du Ponant. Peut-€tre, a cette époque, n’était-ce pas, comme

aux époques suivantes, Marseille surtout qui trafiquait avec 1’empire
des chérifs®,

(1) Lettre escritie... 1670. p. 153 Description de la ville de Maroc, p. 139 et
suiv. ). — Cf. Marmol d’Afrique. t. II, p. 58) — A I’un des c6tés du palais royal (a
Maroc) sont les lieux de la monnaie et de la douane ou se portent les marchandises
qui vont en Europe dont le roi prend 10 %. Les marchands qui les recevaient (quand
Marmol était esclave) sont Espagnols. Anglais, Francais et Flamands qui portent en
échange des épées, des arbalétes et autres choses de contrebande pour faire plaisir au
cheérif. Marmol était esclave a Maroc du temps de Muley Ahmed (el Mansour) mort
en 1603.

(2) Le marseillais Leblanc raconte qu il fut arrété, en 1578, pour avoir uriné
pres de la sépulture d’un marabout, a Miguine (Mequinez ?) a 10 lieues de Fez, et
qu’il fut sauvé par des marchands qui fournirent pour lui une grosse caution. « Il n’y
en avait pas un, ajoute-t-il, de mon pays ni de ma connaissance ». Il alla dans la mai-
son d’un riche marchand portugais, natif de Corse, qui avait deux fréres a Marseille
et connaissait fort bien son pere. Les voyages fameux. p. 161.



DEUXIEME PARTIE

LE COMMERCE FRANCAIS ET
LES GUERRES

CONTRE LES BARBARESQUES (1635-90)

CHAPITRE IV

LES COMPAGNIES DU BASTION ET DU CAP-NEGRE
(1633-1670)

Quels qu’aient été les efforts de Richelieu et de ses auxiliaires,
Guise, Sanson Napollon, Razilly, pour donner de la solidité aux éta-
blissements et au commerce francgais en Barbarie, il fallut attendre
plus d’un demi-siecle encore avant qu’on pit en recueillir les fruits.
Pendant cette période, nos relations avec les Barbaresques, le plus
souvent hostiles, passerent par une série de heurts, de changements
inattendus, qu’il faut attribuer autant au manque de suite de la po-
litique francaise qu’a la turbulence de ses adversaires. L’esprit des
croisades avait paru se réveiller sous Louis XIII ; Savary de Breves
et le P. Joseph ne furent que les représentants les plus connus de cette
nouvelle tendance. Pendant tout le XVlle siccle, les faiseurs de pro-
jets ne cesserent de précher la guerre contre le Turc. Ce n’était pas
surtout le z¢le religieux qui les inspirait. Les progres de la décadence
de la puissance turque frappaient de plus en plus les regards ; il fal-
lait abandonner une alliance inutile, car notre commerce n’était plus
privilégi¢ dans le Levant, et prendre une part active a la destruction
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des ennemis du nom chrétien pour pouvoir revendiquer une part de
leurs dépouilles. Quant aux Barbaresques, on se pénétra peu a peu de
I’idée qu’il était impossible d’entretenir avec eux des relations pacifi-
ques et que le commerce de la Méditerranée n’aurait jamais de tran-
quillite, tant qu’on ne les aurait pas détruits ou réduits a I’impuissance.
C’¢tait voir juste, mais cette politique nouvelle ne fut malheureuse-
ment jamais poursuivie avec vigueur. A I’époque de Richelieu et de
Mazarin, la marine frangaise étant insuffisante et occupée d’ailleurs
contre les Espagnols, ses démonstrations contre les Algériens ne
pouvaient que les irriter, sans leur faire beaucoup de mal. Plus tard,
Colbert et Seignelay disposerent d’une marine puissante ; ils purent
songer a détruire les repaires des corsaires ; mais les nécessités de
la politique de Louis XIV ne leur permirent pas de consacrer a une
entreprise, plus difficile qu’ils ne I’imaginaient, assez d’argent, ni de
forces, ni de temps. Ainsi, jusqu’en 1690, les démonstrations navales
alternerent avec les négociations. Ne pouvant pas ruiner la puissance
des corsaires, on ne sut pas se décider a vivre en paix avec eux.

De leur coté, les Barbaresques €taient alors a I’apogée de leur
puissance ; ils possédaient la marine la plus formidable de la Médi-
terranée. Les reis, ou Capitaines corsaires, maitres du gouvernement
a Alger, a Tunis, a Tripoli, a Salé, a Tetouan, qu’ils faisaient vivre par
leurs prises, €taient peu disposé€s a observer les traités signés avec les
puissances chrétiennes. Il leur était méme matériellement impossible
de les maintenir tous, puisque c’elt été décreter leur propre ruine. Il
fallait donc éviter autant que possible de leur fournir des prétextes de
rupture. La sagesse consistait a observer soi-méme scrupuleusement
les traités, a ne pas se montrer trop exigeant au sujet des violations
inévitables commises par les corsaires, a assurer le maintien des trai-
tés par des démonstrations navales qui leur imposaient, flattaient leur
amour-propre, et leur apportaient des cadeaux qu’ils appreciaient par
dessus tout. Les croisieres, les bombardements, le mauvais vouloir
¢vident des ministres du roi a leur égard, les irritérent sans cesse sans
les effrayer et exposerent les Frangais a leurs coups, plus souvent
que les Anglais ou les Hollandais. Ainsi, pendant soixante ans, les
compagnies et les marchands francais vécurent dans 1’insécurité et
subirent continuellement le contre-coup des ruptures de paix ou des
brouilles entre la France et les Barbaresques.
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En 1633, les Génois essayerent de profiter du désarroi causé par
la disparition subite de Sanson Napollon. Le 11 juin, les Tunisiens
prirent une galeére de Génes, chargée de 300 soldats, qui avait ordre
d’aller prendre et briler le Bastion”. Il ne semble pas que les établis-
sements frangais aient été menacés d’autres attaques, mais la mort
du capitaine eut des conséquences funestes pour eux. Son influence
personnelle était si grande que la colonie frangaise, qu’il avait portée
jusqu’a 800 habitants, n’en comprenait plus que 400, un an apres sa
mort®. Lui disparu, les relations se gatérent, en effet, aussitot entre
la France et les Algériens. Le trait¢ de 1628 n’était observé, ni d’un
coOté, ni de I’autre® et Napollon avait préparé un échange d’esclaves
pour lequel le P. Dan, de la Trinité, devait se rendre en Barbarie. Dées
que la nouvelle de la mort du capitaine fut connue, le roi a fit incon-
tinent subroger a cette commission le sieur Sanson Lepage, premier
héraut d’armes de France, du titre de Bourgogne, homme qui savait
¢galement bien et la langue et les affaires de Turquie ». Sanson Lepa-
ge n’était pas seulement chargé de négocier un échange d’esclaves,
mais aussi de remplacer Napollon a la téte du Bastion®.

Par cette nomination, le cardinal avait tenu a affirmer de nou-
veau la souveraineté du roi sur le Bastion, en présence des préten-
tions des agents du duc de Guise et des héritiers de Sanson Napollon.
Treize jours seulement apres la mort de celui-ci, Gazille, son parent,
qui avait « toujours eu I’administration générale de tout le négoce
du Bastion », écrivait a I’évéque de Saint-Malo que le marquis de
Regusse, gendre de Napollon, I’envoyait au Bastion « pour le con-
server a S. M. ». Il annongait qu’il s’embarquait le lendemain méme,
24 mai. Gazille et Regusse étaient d’ailleurs completement d’accord
avec les gens du duc de Guise. Ils s’entendirent avec ceux-ci pour
envoyer a la Cour un sieur de Bermond, chargé de « supplier S. E. de
vouloir commettre la continuation du gouvernement du Bastion aux

(1) Bibi. nat. mss. f. 16164. fol. 209-212.

(2) Encyclopédie méthodique. Cie d’ Afrique, p. 643, — Cf. le P. Dan : « Je re-
marquaiqu’ilyavaitbien400 hommes tant soldats et officiers que gens de travail », p. 55.

(3) V. mon Hist. du Comm. du Levant, p. 33-34.

(4) Lettre du roi aux viguier, consuls et habitants de Marseille du 9 décembre
1633 : Nous envoyons présentement le capitaine Sanson Lepage en Barbarie pour
commander au Bastion de France, comme faisait le défunt capitaine Sanson Napol-
lon. Arch. de la Chambre de Comm. AA, 508.
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héritiers de Sanson ; ¢’était une chose tres juste, puisqu’il avait em-
ployé avec la vie tout ce qu’il avait de vaillant au monde pour sa
construction. » De Bermond devait donc solliciter des lettres paten-
tes au nom de Gazille pour la charge de capitaine. Mais la décision
du cardinal fut vite prise ; des le mois de juillet, il faisait expédier
par Bouthillier des lettres a Gazille et a Jacques Massey, dit Santos,
agent du Bastion a Alger, pour leur annoncer la nomination de San-
son Lepage et leur ordonner de lui obéirV.

Les gens du duc de Guise, n’ayant pas réussi a faire nommer un
gouverneur qui fit leur homme, chercherent, du moins, a rester les
maitres du commerce des Concessions. Par un acte passé par devant
notaire, a Marseille, le 18 novembre 1833, Pierre du Gay, secrétaire
du duc, en vertu d’une procuration spéciale, constitua « Claude Lu-
guet, marchand bourgeois de la ville de Marseille, procureur général
desdits sieurs duc et duchesse de Guyse, pour I’intendance et direc-
tion des affaires dudit Bastion et du négoce d’icelui®. »

Cependant, des conseillers hardis ne se faisaient pas faute de
pousser le cardinal a profiter de 1’occasion pour enlever méme les
bénefices du négoce a Guise et aux Marseillais qu’il employait pour
I’exploiter. L’un d’eux, dans un mémoire du 29 décembre 1633, in-
diquait la procédure a employer :

« Ce qui est a faire maintenant a tout cela pour le service du roi et de
Mgr le Cardinal, ¢’est mettre le négoce en sa puissance... L’un et 1’autre est
facile, pourvu que celui qui aura la charge de cette affaire soit un homme a S.
E. par inclination ou par intérét... de bon esprit... pour donner ici de bons avis
et modestes, pour n’effaroucher point les Marseillais de dela, qui appartiennent
a ceux qui sont & Marseille intéressés en ce trafic, et adroit et avisé, pour s’in-
sinuer en leurs esprits et les disposer doucement a reconnaitre qu’ils trouveront
leur avantage avec Mgr, aussi bien et mieux qu’ils ne I’ont avec ceux qui les
emploient...

1l faut d’abord qu’il s’établisse bien avec les Turcs... Etant bien établi
avec les Turcs et slir de ce cote, ce qui sera dans peu de mois, lors il peut parler
d’entrer avec eux en part du négoce du Bastion et autres places du royaume
d’Alger, puis s’y étant €tabli le faire seul.

(1)Lettresdu23maiet3juillet1633.Bibl.nat.mss.fr. 16164,p.204-206,214,219.

(2) Arrét du conseil du 28 juillet 1639. Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, r. XII,
fol. 122. Du Gay est appelé ici Duguet. — Au sujet de Luguet et de ses démélés avec
les députés du commerce de Marseille, voir mon Hist. du Comm. du Levant, 58-59.
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Pour cette année, il se faut contenter d’y entrer en part ; la raison est que
la moisson est déja faite de dela; les blés pour la plupart portés au Bastion et
partant au compte de I’ancienne compagnie et payé€s de ses deniers, en quoi on
ne peut entrer en part avec justice.

Mais il y a a acheter des cires et des cuirs, en quoi celui qu’on enverra
peut, s’il a de I’argent, entrer en la part qu’il voudra, mais, a mon avis, le plus
doucement et le plus avec leur consentement qu’il pourra commencer sera le
meilleur. L’année prochaine, il pourra prendre tout le négoce du bl¢, s’il a de
I’argent pour I’acheter, en quoi il n’y a point de risques car on le vient quérir de
Marseille a plus de 100 pour cent de profit, ou vous luy envoyez avec plus de
gain encore. Pour le corail, aprés qu’il se sera assuré de ceux qui y travaillent,
leur ayant fait connaitre qu’ils ne perdent rien au change de maitre, il pourra
en peu de temps les faire travailler pour lui comme ils faisaient pour la compa-
gnie. Que si, des cette heure, il veut a son arrivée prendre tout le négoce a sa
main et en chasser les autres, je crains que ce ne soit ajouter un grand trouble a
celui qui y est déja par la mort de Napollon, donner sujet a quelques méchants
d’avertir les Turcs du dessein qu’on a pour I’avenir. »

Dans ces derniers mots, 1’auteur du Mémoire faisait allusion
aux projets de conquéte’, en vue desquels le cardinal attachait sur-
tout du prix au Bastion, et il les rappelait plus loin : « Pour les places,
qui est ce qui importe le plus et peut un jour €tre de plus de gloire la
S. E., importante au service du roi et avantageuse a la religion, il faut,
faisant batir des logements ou magasins, tirer des murailles en ligne
de fortification. Pour tout cela, il faut beaucoup de flegme et de pru-
dence que les Provencaux n’ont pas ordinairement, et de la fidélité,
laquelle est bien rare entre eux. »®

Le cardinal ne voulut pas ou ne put pas suivre les conseils
qu’on lui donnait, et la Compagnie marseillaise au service du duc de
Guise® resta en possession du commerce des établissements fran-
cais. La mission de Sanson Lepage, nouveau capitaine du Bastion,

(1) V. ci-dessus, p. 52-53.

(2) Mém. sur le commerce de Barbarie. Arch. nat. marine, B7, 49, p. 123-129.
— Cf. Bibl. nat. mss. fr. 16164, fol. 209-212 : « Mém. au cardinal pour lui faire voir...
que lui seul doit se rendre maitre du trafic... »

(3) En 1635, Luguet s’associa pour 1’exploitation du Bastion avec Thomas Pi-
quet, négociant de Lyon, qui avait longtemps séjourné a Alger, et J.-B. de Cocquiel, gen-
tilhomme ordinaire de la chambre du roi, et les fit agréer du duc de Guise comme étant
gens de bien. Jusqu’a la démolition du Bastion, en 1637, ils rendirent compte a au sieur
duc de Guyse comme propriétaire, tant en recette que dépense du négoce et commerce
du Bastion. » Aff. étr. Mém. et doc. Alger. T. XII, fol. 122.
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est, d’ailleurs, fort mal connue™. Il s’embarqua pour Alger, accom-
pagné du P. Dan, le 12 juillet 1634 ; il échoua dans sa négociation
pour la rédemption des esclaves et, apres avoir visité le Bastion
et les autres ¢tablissements francais, 1l était de retour a Marseille
le 9 octobre. On le perd complétement de vue pendant les années
suivantes et on ne connait pas davantage ce qui se passa dans les
Concessions.

Cependant les hostilités avaient recommencé entre les Fran-
cais et les Algériens. Richelieu avait résolu d’intimider les corsaires
en organisant contre eux des croisicres. La Gazette de France, qui
naissait alors, signalait les exploits des capitaines frangais. En 1637,
le cardinal crut pouvoir essayer une nouvelle négociation. Sourdis,
qui commandait I’escadre francgaise dans la Méditerranée, regut pour
instructions d’envoyer a Alger quelques-uns de ses batiments pour
appuyer Sanson Lepage, chargé d’aller faire un nouveau traité. Mais
les Algériens étaient irrités par les croisicres, les menées de I’agent du
Bastion a Alger, Jacques Masser, dit Saut, contribuérent a entretenir
leurs mauvaises dispositions. Si 1’on en croyait la correspondance du
consul Piou, c’est a lui seul qu’il faudrait attribuer I’échec de Sanson
Lepage et la catastrophe qui en résulta. Sanson Lepage €tait a peine
arrivé en rade d’Alger, que Piou lui écrivait, le 27 novembre : « Ce
billet en particulier sera pour vous donner avis que, par les menées du
sieur Saut, j’ai été empéché d’aller a bord... Vous recevrez pour avis
d’étre réservé avec le sieur Saut, car je vous donne parole qu’il fait ce
qu’il peut pour empécher vos bons desseins et répete partout et publi-
quement qu’il n’est pas raisonnable que les Turcs donnent les Francais
sans argent. » « Le public veut la paix avec la France, ajoutait-il le 6
décembre, il n’y en a que quelques-uns qui sont intéressés et poussés
par cet homme de bien qui résistent. ». Ces accusations sont malheu-
reusement confirmeées par 1’un des officiers des batiments du Roi, le
chevalier du Parc Martel. Il €crivait a Sourdis, en janvier 1638, que
les Algériens auraient fait la paix « si ce n’elit €t€ un perfide et dé¢loyal
qui porte I’habit de chrétien, mais son ame est tout a fait turque, appelé
Saut, qui est celui qui faisait les affaires du Bastion, qui s’opposa mé-
chamment par des brigues.. ., sibien qu’il leur persuada, et par présents

(1) V. de Grammont. La mission de Sanson Lepage.
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qu’il fit, que I’on ne devait leur donner d’6tages pour M. San-
son »,

Ainsi, au milieu des conjonctures les plus graves, les rivalités
entre les résidents d’Alger et la compagnie du Bastion persistaient
plus vives que jamais. En flattant les Algeriens et en empéchant la
paix, I’ancien lieutenant de Sanson Napollon comptait sans doute
mieux assurer a sa compagnie le monopole du commerce de la Ré-
gence. Mais ce fut, au contraire, pour elle et pour lui que ses intrigues
eurent des conséquences funestes. Le 27 novembre, Sanson avait fait
parvenir au pacha les demandes du roi ; le 29, aucune réponse n’étant
arrivée et le temps devenant mauvais, M. de Mantin, commandant
des vaisseaux du Roi qui I’accompagnaient, quitta la rade d’Alger
en arborant la banniére rouge, signal de guerre. L’irritation des Algé-
riens fut portée a son comble en apprenant qu’au moment méme ou
il venait pour négocier, M. de Chasteluz, officier du vice-amiral de
Mantin, avait pris deux de leurs batiments chargés de blé, dont I’'un
appartenait a Ali Bitchnin, le capitaine général des galéres®. Dans le
premier moment d’effervescence, le Divan résolut de se venger en
détruisant de nouveau le Bastion.

Dans leurs explosions de colere, les Algériens ne manquaient
pas d’énumeérer tous leurs griefs, et il est curieux de voir qu’ils invo-
querent alors, comme 1’un des principaux, 1’exportation clandestine
des blés par la Compagnie. C’est ce qu’ils exposerent au Consul,
mand¢ devant le divan, pour justifier I’exécution qu’ils méditaient.
« Apres un gros conflit, écrivait Piou a Marseille, ils me demande-
rent si, quand ils avaient donn¢ le Bastion aux Francais, ¢’était pour
sortir le blé ou le corail. Je me défendis la-dessus que je n’étais ici
pour le Bastion et qu’il y avait un homme particulier pour cela... Et
I’ayant fait venir, lui firent la méme proposition ; mais ne sachant que

(1) Il demandait que Saut fit obligé de venir se justifier en France. — Corres-
pond. de Sourdis u, p. 402-12. — On est un peu étonné, au premier abord, de voir le
consul Piou adresser a Sanson Lepage, capitaine du Bastion, des accusations contre son
principal agent : Lepage, a son premier passage a Alger, en 1634, avait logé chez Saut,
dans la maison du Bastion, et non chez le consul. (P. Dan, p. 43) Mais Saut était ’agent
du duc de Guise et celui-ci avait sans doute vu d’un mauvais ceil la nomination par le Roi
de Sanson Lepage a la téte du Bastion.

(2) Voir, pour ces faits, de Grammnont, Hist. d’Alger, p. 184-186. Ali Bitchnin
était un renégat italien, le Piccinino. Les Péres Rédempteurs I’appellent aussi Pichinin,
Pichinin, Bichelingue.
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répondre, la rumeur fut grande et couriimes fortune lui et moi d’étre
brilés ».

Le divan décida donc (8 décembre 1637) que la paix était rom-
pue, que les Etablissements francais seraient détruits et ne pourraient
jamais €tre reconstruits, « que le premier qui en parlerait perdrait la
vie ». Ali Bitchnin fut chargé d’exécuter la sentence et partit « avec
toutes les galéres et quelques vaisseaux ». Le 13 décembre, il aborda
au Bastion sans avoir fait connaitre la mission dont il était chargé.
Le gouverneur le regut sans défiance, ignorant ce qui s’€tait passé a
Alger ; il n’elt pu d’ailleurs opposer de résistance. Aussitot Bitchnin
s’empara des marchandises et des habitants, enleva les portes et les
fenétres du Bastion, et, apres avoir pillé et ruin€ les petits forts de la
Calle et du cap de Rose, ramena a Alger 317 esclaves, dont les uns fu-
rent vendus et les autres répartis sur les galeres. Les Francais d’ Alger
et le Consul ne furent pas extraordinairement fichés de la catastrophe.
Celui-ci concluait ainsi philosophiquement le récit qu’il adressait a
Marseille : « Et voila en quoi sont aujourd’hui les affaires en ce pays ;
que, s’1l n’y avait que le Bastion qui en patisse ce serait peu de chose ;
car leur agent, qui est ici, a fait tout ce qu’il a pu pour empécher que
M. Sanson, au nom du roi, ne fit point de paix avec cette milice. Il a
cru de bien faire, mais tout le mal leur tombe dessus” ». D’aprés le P.
Dan, les Algériens, en s’emparant du Bastion, n’auraient pas simple-
ment obéi a leur ressentiment : ils redoutaient un retour de I’escadre

(1) Lettre a M. de Vias. propriétaire du Consulat, a Marseille, déc. 1637.
Corresp. de Sourdis. T. II. p. 108-109. — Cf. P. Dan . p. 55-56. — M. de la Primau-
daie dit (p. 31) que le gouverneur Sanson Lepage parvint & se sauver a Tabarka.
Sanson Lepage n’était plus gouverneur du Bastion ou, du moins, ¢’était un sieur de
Serre qui y commandait, on ne sait a quel titre. Voir la longue lettre écrite d’Alger
au duc de Guise par de Cocquiel, un des principaux associ¢s de la Compagnie, dans
laquelle il raconte la démolition (ler fevr. 1638) : « M. de Serre laissa prendre tout
ce qui était au Bastion et toutes les personnes et lui, je ne sais par quel stratagéme,
se sauva la nuit par terre ». Bibl. nat. Mélanges Clairambault. T. 383. fol. 19-21.

D’aprés le préambule de I’arrét du Conseil du 21 juillet 1639, la destruction
de 1637 « arriva par la malice et mauvaise foi » de Luguet et Piquet. « comme il se
justifie par le procés-verbal sur ce fait audit Alger, par devant le consul des Frangais,
a la requéte du nommé Massey en qualité¢ de procureur et agent dudit sieur duc de
Guyse en la ville d’Alger . Aff. étrang. Mém. et doc. Alger. T. XII. fol. 120. Il parait,
en effet, que Luguet avait négligé d’envoyer 1’argent nécessaire au paiement des lis-
mes. (Ibid. fol. 109). Ce dernier document a déja été utilisé par M. Boutin, p. 325.
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francaise sur leurs cotes pour I’année suivante et ils voulurent lui en-
lever une base de ravitaillement. Bien qu’aucun document n’en fasse
mention, il est certain que 1’établissement du Cap Negre fut abandonné
par les Francais, sinon détruit par les Tunisiens, a laméme ¢époque. Une
lettre de 1640 nous apprend que ceux-ci y avaient pris et fait esclaves
le patron Honoré Turrel et ses gens, au nombre d’une vingtaine(”,

Ce nouveau désastre ne découragea ni les associ€s de la Com-
pagnie du Bastion, ni le duc de Guise. L’un d’eux, de Cocquiel, dans
la lettre méme ou il annongait au duc la catastrophe, lui parlait de
son espoir de pouvoir redresser le Bastion si les vaisseaux du roi
venaient devant Alger. « Ce qu’étant, ajoutait-il, il sera nécessaire
que V. G. s’emploie pour qu’elle en demeure toujours le maitre, pour
se rembourser des sommes qu’elle y a avancées et fait avancer ».
Les gros bénéfices réealisés faisaient oublier les risques courus. 1y a
abondance de blé, écrivait encore Cocquiel, « on serait promptement
restauré de la perte soufferte ». Guise lui répondit de faire diligence
pour obtenir la restitution de ce qui avait été pris, en méme temps
qu’il lui envoyait des lettres pour les Puissances, mais celles-ci ne
voulaient pas permettre le rétablissement du Bastion sans qu’on si-
gnat un nouveau traité de paix®.

Les difficultés de la guerre de Trente ans, et la présence de la
flotte espagnole sur nos cotes, ne permirent pas a Richelieu de tirer
vengeance des Algériens. Heureusement que I’année 1638 fut dou-
blement funeste pour ceux-ci, et que des événements inattendus les
firent bientot repentir de leur précipitation. D’un c6te, les Veénitiens
firent subir un véritable désastre a la flotte barbaresque, unie a celle
du sultan, dans le port de la Velone (Avlona). En méme temps, une
formidable insurrection des tribus orientales de la régence éclata, en
partie a cause de la destruction du bastion. En chassant les Francais,
on avait ruin¢ le commerce de ces tribus qui, contrairement aux
Algériens, avaient toujours été favorables aux établissements des
compagnies marseillaises. Le chef des Hanencha, Khaled ben Alj,

(1) Plantet. Tunis, n° 160.

(2) Lettresdu ler févr.etdu 15 mars 1638. Mélanges Clairambault, t. CCCLXXXIII,
fol. 19-21 et 47-48. De Cocquiel insistait pour que le duc veillat au maintien de ses droits :
« V. G. aura fait diligence pour qu’en cas de paix la place lui soit conservée pour pren-
dre ses remboursements ». Le duc de Guise continuait & commanditer la Compagnie ;
Cocqulel lui demandait de trouver 10,000 piastres « pour établir puissamment 1’affaire ».
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suzerain de toute la région ou se trouvaient le Bastion et ses dépen-
dances, ne consentit, en 1639, a faire sa soumission qu’a condition
que les Concessions frangaises seraient rétablies, parce que c’était
grace a la vente avantageuse de leurs denrées qu’ils pouvaient payer
la lezma due au divan. Du reste, les Algériens eux-mémes avaient
perdu, a la destruction du Bastion, la ressource précieuse des 16,000
doubles qui leur étaient dus en vertu de la convention de 1628. Ainsi,
sans aucun effort de la part de la France, leurs dispositions €taient
redevenues pacifiques des le milieu de 1638.

Cocquiel insistait sur les facilités d’une négociation dans sa
lettre au duc de Guise, du 22 septembre : « V. G. a donné avis que les
vaisseaux du roi doivent venir ici en bref et que Mer le comte d’ Ar-
cour, qui commande I’armée, devait venir en personne... Si lesdits
vaisseaux viennent, Mgr le comte fera ce qu’il voudra, I’on lui ren-
dra les chrétiens et rétablira le Bastion et fera une paix a des condi-
tions aussi honorables qu’il se puisse faire ; tout dépend que 1I’armée
vienne, qu’en tel cas V. G. aura tout consentement et le Bastion sera
rétabli bien plus ferme qu’il n’a jamais €té : j’y emploierai tous mes
soins, le négoce sera promptement en son premier €tat et 1’on tirera
d’abord grand bénéfice. V. G. doit savoir ce qui rend maintenant ce
peuple plus doux, c’est la perte de leurs galeres et la guerre que leur
font encore les Mores, qui sont partout rebelles et particulierement
Morad bey qui est a Constantine »,

Mais les vaisseaux du roi ne vinrent pas, et, malgré les dispo-
sitions toujours favorables manifestées par les Algériens, aucune ne-
gociation ne fut engagee. Les rivalités trés vives entre ceux qui con-
voitaient la propriéte et la jouissance du Bastion durent contribuer a
en retarder ’ouverture. Luguet, le chef de la compagnie formée par
le duc de Guise, étant mort en 1639, Sanson Lepage crut pouvoir
profiter de la circonstance pour en constituer une nouvelle. Lorsqu’il
avait ét¢ question d’envoyer d’Harcourt a Alger, Sanson avait voulu
« mener au voyage... le sieur Francisque et le sieur Lebar pour les
mettre audit Bastion si on traitait une paix. »

Cocquiel et le fils de Luguet avaient traversé ses desseins en
allant trouver M. de Chavigny, qui leur avait promis la préférence.
Cocquiel écrivait de Lyon, a ce sujet, au duc de Guise, le 7 septembre

(1) Mélanges Clairambault, t. CCCLXXXIII, fol. 129-133.
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1639 ; « S’1l ne va point d’armée en Alger, le sieur Sanson ne saurait
rien faire et je pourrai, ayant la permission dudit seigneur de Chavi-
gny faire puis I’affaire en y allant seulement avec une barque, puis-
que tous les amis que nous avons en Algers me marquent que j’y aille
et que 1’on rétablira le Bastion. V. G. m’obligera de me faire écrire si
elle aura agréable que je continue cette poursuite que je ne fais que
pour son service et pour, dans 1’affaire, trouver partie des rembour-
sements de ce que M. Luguet y a avancé et pour quoi nous lui avons
prété ’argent. M. Picquet m’écrit de Marseille qu’il a envoyé a V. G.
copie de la lettre que ceux d’Alger écrivent de nouveau au roi, par la-
quelle il verra toujours leur bonne volonté. Il sera bon que V. G. fasse
aussi écrire au sieur Santo de traverser ceux qui voudront traiter de
ladite affaire, qui ne seront de sa part et qu’il croie ce que moi et le
fils de M. Luguet lui écriront™... »

Sans perdre de temps, apres s’€tre assuré des appuis a la Cour,
Cocquiel vint a Marseille ou Sanson Lepage « avait traité avec beau-
coup de personnes pour dresser une compagnie... et cherchait a ven-
dre la peau de I’ours avant que de la tenir. » Il fut assez habile pour
le faire renoncer a son projet et méme pour le gagner, si bien que,
moyennant une somme d’argent, Lepage promit de faire donner a
Cocquiel, Luguet et a leurs associés, des ordres du roi pour rétablir le
Bastion. D’ailleurs, Cocquiel était sur ses gardes : « Si ledit Sanson,
¢crivait-il a Mme de Guise, le 18 octobre 1639, ne fait ce qu’il faut,
j’al mis I’affaire en état que nous la ferons sans lui. »

En effet, peu apres, I’ancienne compagnie recut I’autorisation
d’entamer de nouvelles négociations et Bouthillier envoya a Coc-
quiel des instructions précises a ce sujet. Celui-ci annongait bientot
au duc de Guise le succes complet de sa mission : « Je me suis donné
I’honneur d’écrire a V. G., de Marseille, que le roi m’avait honoré de
la commission de traiter ici la paix, délivrance des chrétiens et réta-
blissement du Bastion... J’ai, avec 1’aide de Dieu, en partie réussi...
Je pars avec les gens du Bastion pour retourner faire notre établisse-
ment qui est aux mémes conditions que ci-devant, et la paix que j’ai
traitée est aussi plus avantageuse que n’avait fait feu M. Sanson Na-
pollon, puisque ces gens ont consenti de rendre premiers des escla-
ves), et que tous les Turcs, pris sur les galéres d’Espagne et de Genes,

(1) Mélanges Clairambault, t. CCCLXXXIII fol. 215-218.
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restent... V. G. sait trés bien que toutes les négociations de ce pays
ne se font pas sans grandes dépenses, nous les avons néanmoins mé-
nagées le mieux qu’il n été possible, en quoi la diligence et crédit
de M. Santo et M Rua a servi beaucoup. Nous n’avons maintenant
besoin que de quelques bonnes années de négoce pour se redresser
de cela®. »

Cocquiel était, en effet, parvenu a signer, le 7 juillet 1640, un
nouveau traité de paix en seize articles, ainsi qu’une convention en
23 articles pour le rétablissement du Bastion®. Elle confirmait, dans
ses grandes lignes, celle de 1628 ; il faut cependant y relever quel-

ques articles qui la modifiaient ou la précisaient.

« Ledit Coquiel nous paiera, tant pour la ferme des terres qu’il possédera
que pour lesdits négoces du Cole et Bone, la somme de 34.000 doubles (3) cha-
que année, savoir 24.000 doubles ¢s mains du hacha pour la paie des soldats et
10.000 doubles au trésor de la Casbah.

« Lui sera permis de batir auxdites places de bastion Massacares et cap
Roze pour se défendre des galéres d’Espagne et des frégates de Sardaigne,
Majorque et Minorque, et pour pouvoir défendre les navires des musulmans, se
retirant dans lesdits ports pour le mauvais temps ou pour des ennemis, comme
aussi pour se défendre contre les Maures rebelles.

« Lui sera permis de batir ou louer aux lieux de Bone et du Cole, mai-
son, magasin, four et moulin pour loger ses gens, pour y négocier et retirer les
coraux que ses gens pécheront et autres choses.

« Ne seront ses agents, ni ses mariniers des barques et bateaux, obligés a
prendre du pain, de la nabe du Cole ni du bazar bachi, et le feront eux-mémes
dans leur four, sans que personne les y puisse empécher et pourront prendre tou-
tes sortes de vivres et rafraichissements pour leur nécessité de méme que les ha-
bitués de la ville et au méme prix, sans que 1’on puisse faire monopole sur eux.

« Et d’autant que dans les ports de Bone et du Cole quelques uns s’éman-
cipent sous prétexte de porter en Alger, de vendre des cires, laines et cuirs, aux
patrons des barques etbrigantins de Tunis, Gerbins et autres, qui se portentau con-
traire a Tabarque ou a Tunis, ou méme audit Alger, ou ils les vendent dans le port

(1) Mélanges Clairambault. t. CCCLXXXIV. fol. 134.

(2) Articles du traité fait pour le bastion de France Massacarés, dit la calle de Roze,
¢chelle de Bone et du Cole, fait avec le bacha et divan d’Alger.... par J.-B de Coquiel, I’an
1640 et le 7 juillet, Correspondance de Sourdis, t. 11. p. 420-14. Une copie de ce traité se
trouve aux Affaires étrangeres. Mém. et doc. Alger. t. II. fol. 101-104. Deux autres sont aux
Archives nationales marine. B7. 49 et 520. — M. Boutin a fait avec soin I’analyse de la
convention (p. 327-31). mais il semble la confondre avec le traité de paix (p. 326).

(3) D’apres I’évaluation fournie par le traité de 1628. les 34.000 doubles équiva-
laient a 21.000 livres environ.
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aux vaisseaux livournais, seront faites tres expresses défenses a toutes sortes de
personnes de faire semblable négoce....

« Ne sera permis a aucune personne de la nabe de Bone et du Cole, ni
autre marchand, de faire aucun desdits négoces, ni moins le faire sous le nom
d’autres.

« Et d’autant que, tant a Bene qu’au Cole, 1’on avait, du temps de M.
Sanson, introduit beaucoup de nouvelles coutumes, il est fait expresses défen-
ses de ne prendre autre chose que ce que 1’on avait accoutumé donner du temps
que les Anglais avaient les échelles') et ne paiera aussi les droits des marchan-
dises au Caid que comme on faisait audit temps des Anglais.

« Ne pourra étre contraint par le Caid ni I’anube de prendre des truche-
ments pour faire son négoce, n’en ayant point de besoin.

« Quand le Bastion aura besoin de prendre dans lesdites échelles de
Bone et du Cole des cargaisons, olives, huile, fromage, beurre et autres vivres,
ne leur pourra étre refusé€ en payant, aussi ayant besoin des biscuits en nécessité
leur sera donné en payant jusque que la nécessité sera passée.

« Arrivant différends entre les Francois et nous et que cela causat rup-
ture de notre part, n’en seront lesdits du Bastion en aucune fagon responsables
et tous ceux qui parleront de rompre ledit Bastion seront obligés de payer les
34.000 doubles tous les ans, qui se paient tant au bacha qu’au trésor de la Cas-
bah, afin que la paie des soldats n’en recoive aucun intérét. »

La convention de 1640 parait, au premier abord, moins favora-
ble parce qu’elle exigeait une redevance plus forte que celle de 1628 ;
en réalité elle témoignait d’un grand désir de conciliation de la part
des Algériens. Les précautions y €taient accumulées pour éviter aux
Francais les avanies et, par le dernier article, le divan avait voulu se
prémunir lui-méme contre le danger d’un moment d’emportement.
Il faut remarquer que le commerce des grains restait toujours interdit
et, méme, les fournitures de biscuit ne pouvaient étre faites aux Fran-
cais qu’en cas de nécessite et qu’autant que la nécessité durerait. La
convention de 1640 faisait aussi, pour la premiere fois, une distinc-
tion trés nette entre le Bastion, la Calle, et cap Roze, terres mises en
possession de de Cocquiel, ou il pourrait ¢lever des fortifications,et
les ports de Bone et de Collo, dont il obtenait seulement le commerce
exclusif et ou 1l ne devrait avoir que des logements et magasins.

De Cocquiel, eu signant la paix, promit au nom du roi la déli-

(1) Aucun document ne nous renseigne sur cette occupation des Anglais dont il
est bien difficile de préciser la date.
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vrance de 36 Turcs esclaves a Toulon et de 20 autres qui étaient sur les
galeres. Grace a une confiance qui n’était pas dans les habitudes des
Algériens et qui témoigne de leur empressement, il recut immédiate-
ment les Francgais qui avaient été pris dans les Concessions, en 1637,
et s’en alla avec eux les réoccuper’). Mais il avait outrepassé ses ins-
tructions en n’attendant pas la ratification du traité et de la convention
qu’il venait de signer. Or, Richelieu ne trouva pas tous les articles du
traité a son gré et les envoya avec ses annotations® a Sourdis, char-
ges de terminer la négociation. Le duc de Guise venait de mourir a
Florence en 1640. Son fils, Henri de Lorraine, ennemi déclaré de Ri-
chelieu, se jeta dans le parti du comte de Soissons et allait étre bien-
tot condamné a mort par contumace en 1641, Ces circonstances ne
furent sans doute pas étrangeres a ’attitude du cardinal qui désirait ne
pas laisser le Bastion entre les mains d’un de ses adversaires. Sourdis,
trop occupé par les opérations navales contre les Espagnols, délégua
ses pouvoirs a son lieutenant, le vice-amiral de Montigny, qui devait
agir de concert avec de Cocquiel. Mais de Montigny, envoy¢ a Alger
a la fin, d’octobre, ne put rien conclure avant I’arrivée de la mauvaise
saison. Pendant ce temps, Luguet demandait qu’on remit entre ses
mains les 36 Turcs dont son associ€, de Cocquiel, avait promis la dé-
livrance. Richelieu craignit, en désavouant celui-ci, de provoquer une
nouvelle rupture et s’en remit a Sourdis du soin d’étudier, a Marseille,
méme la situation et de prendre une décision.

Dans une conférence tenue en présence du cardinal, a Lyon, le
26 avril 1641, « il fut résolu tout d’une voix que le roi ne pouvait avec
siireté ni honneur ratifier le traité fait par le sieur Cocquiel » ; mais, par
pitié pour les Francgais qu’il avait laissés en otage a Alger, et pour ceux
qu’il avait emmenés au Bastion, Sourdis décida de donner satisfaction
aux Algériens, « afin de pouvoir donner le temps audit Cocquiel de faire
ses efforts pour faire le trait¢ général conforme a la dignité de S. M. »

(1) Corresp. de Sourdis, t. II. p. 431. Ordre du cardinal, de janv. 1641. — Cf. P.
Dan, p. 56 : Ce bastion ainsi ruiné demeura en cet état et tous ceux qui y avaient été pris
jusqu’au 7 juillet 1640.

(2) V. Arch. nat. marine. B7, 49, un texte du traité de 1640 avec des annotations.
p. 97-103.

(3) Le roi écrivit a la duchesse de Guise, le 10 novembre 1610, une lettre de con-
doléances : Il était bien fiché que la mauvaise conduite de son fils ainé I’empéchat de lui
donner les marques de sa bonté. Mélanges Clairambault, t. CCCLXXXIV, fol. 176. — Le
jeune duc obtint d’ailleurs sa grace en 1643.
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« Si ceux d’Alger ne veulent en sortir a I’amiable, avait écrit Ri-
chelieu, il faut se résoudre dans 1’été qui vient de leur faire faire de
force. » Cependant M. de Montmeillan, que Sourdis envoya a Alger,
ne fit rien et il semble qu’en définitive Richelieu finit par ratifier tels
quels les traités faits par de Cocquiel™®.

Les mémes agents avaient ét€ chargés de négocier a Tunis en
méme temps qu’a Alger. Entre autres réclamations, ils devaient de-
mander que les Francais pussent s’établir de nouveau au cap Negre.
Dans les instructions remises a de Cocquiel, le 2 décembre 1639, il
¢tait dit que le dey Osta Morat était tres bien disposé€ pour la paix,
mais, dans le projet qu’il avait envoyé, il se rencontrait trois difficul-
tés : « la troisieme est que Morat dey ne parle point dans son projet
de remettre au cap Negre et autres lieux du royaume de Tunis les
Francais comme il y a eu ci-devant, pour rétablir le méme commerce
qu’ils y faisaient autrefois, de quoi il faut convenir, autrement cette
paix ne serait pas fort fructueuse aux sujets du roi. »?. Dans une
lettre aux consuls de Marseille, Marc David, envoy¢ en mission par
la ville, parlait aussi des bonnes dispositions du bey, qui avait invité
I’ancien gouverneur du Bastion, Sanson Lepage, a le venir voir pour
lui remettre des esclaves, peut-€tre de ceux qui avaient été pris au
cap Negre®. Cocquiel occupé a Alger et au Bastion ne semble pas
étre allé a Tunis ; de Montigny devait passer droit a Tunis® avant
d’aller a Alger dans I’automne de 1640 ; on ne sait ce qu’il y fit.

Mais Richelieu ne perdait pas de vue le Cap Neégre, car les ins-
tructions que regut M. de Montmeillan, en avril 1641, renfermaient
ceci : « Le roi demande trois choses... la troisiéme, que le Cap Negre

(1) Ces faits un peu embrouillés ont donné lieu jusqu’ici a une série de confu-
sions. — V. pour tout cela, Corresp. de Sourdis, t. 11, p. 414-35. Instructions a de Coc-
quiel. Lettres de Richelieu, t. VI, p. 631.

(2) Plantet, Tunis, n° 158. — Cf. Mémoire des choses que demande de Cocquiel
pour traiter la paix avec ceux de Tunis, redresser le cap Negre et y rétablir le commerce.
1641. Arch. nat. marine, B7, 49, fol. 395. — Lettre de de Cocquiel a Richelieu du 31 janv.
1640. — Mémoire des choses que demande de Cocquiel pour faire subsister les établisse-
ments qu’il a faits du Bastion de France, traiter la paix avec ceux de Tunis, redresser le cap
Negre et y rétablir le commerce, 1641. Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. VIII, fol. 66
et 89 Les Instructions se trouvent aux fol. 56-61 ; M. Boutin les a résumées (p. 367-68).

(3) Lettre du ler janvier 1640. Plantet, Tunis, nos 66 et 89. Les instructions se
trouvent au fol. 60.

(4) V. Commission de Sourdis a Montiguy. En rade de Porto Vecchio, 13 octobre
1640. Corresp. de Sourdis, t. 11, p. 429-430.
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soit remis entre les mains du ro1 comme 1l a été autrefois, afin d’avoir
avec eux le commerce libre de blés, de chevaux, cires, cuirs, la pé-
che du corail et toutes autres marchandises” ». La mission de Mont-
meillan ne nous est pas mieux connue que les précédentes, mais elle
n’aboutit a rien. Ces €checs répétés sont d’autant moins comprehen-
sibles que les Marseillais se montraient alors tres satisfaits des bonnes
dispositions du dey Ahmed, successeur d’Osta Morat depuis 1640.
Il est vrai que les Tunisiens, bien mieux disposés que les Algériens
en faveur du commerce, furent toujours beaucoup moins portés a
aliéner une portion de leur territoire. L’ influence des marchands mar-
seillais, considérable a Tunis, devait plutdt s’employer a les mettre
en défiance contre une Compagnie qui leur aurait fait concurrence.

Ainsi, malgre les négociations et les croisicres. Richelieu mou-
rut laissant compromise I’ceuvre de Sanson Napollon : la paix avec les
Barbaresques était précaire et le Cap Negre restait inoccupé. Mazarin
ne put pas continuer les croisieres et ne reprit pas les négociations.

Cependant, tous les hommes qui avaient dirigé les affaires
du Bastion avaient disparu, les uns apres les autres. Avec Richelieu
¢taient tombes du pouvoir Bouthillier et Chavigny : le nouveau duc
de Guise était rentré en grace aupres de la régente Anne d’ Autriche,
en 1643, mais il n’était demeuré en France que jusqu’en 1644. Parti
pour Rome, puis préoccupé par son expédition de Naples ou il fut fait
prisonnier par les Espagnols, il ne devait revenir qu’en 1654. Enfin,
de Cocquiel, qui commandait au Bastion depuis 1640, mourut proba-
blement en 1643. Ce concours de circonstances encouragea Mathieu
Picquet, I’un des anciens agents du duc de Guise et des principaux
associés de la Compagnie, a s’affranchir de toutes obligations envers
le duc et a garder pour lui les bénéfices du Bastion.

Dans les intrigues compliquées ourdies par lui, on trouve la
main du comte de Brienne, secrétaire d’Etat des affaires étrangéres,
qui avait dans son département les affaires du Levant et n’¢€tait guere
scrupuleux pour chercher a retirer de sa charge toutes sortes de be-
néfices®. Picquet fit d’abord pourvoir de la charge de capitaine du
Bastion le sieur de Chefdeville par lettres patentes du 8 décembre

(1) Corresp de Sourdis, t. 11. p. 442. Autres documents relatifs a cette mission. p.
435-142. Publiés aussi par Plantet. N° 173, 174, 175.
(2) Voir a ce sujet mon Histoire du commerce du Levant, p. 7 et suiv.
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1644. Bientot, Chefdeville lui-méme proposa a Brienne de céder sa
charge a Picquet, moyennant une rente de 3000 livres que celui-ci
s’engageait a lui payer. Picquet fut, en effet, nommé capitaine du
Bastion et obtint méme la survivance de la charge pour son fils'.
Déja, en 1640, son frére Pierre, agent du Bastion a Alger, avait été
choisi par le propriétaire, de Vias, pour gérer son consulat dans cette
ville. Assuré de la protection du comte de Brienne qui était intéressé
a ses entreprises, Picquet jouissait, en Barbarie, d’une situation ex-
ceptionnelle qu’il put transmettre a son fils a sa mort.

Pour prévenir les revendications possibles de la famille de Gui-
se, Brienne prétendit se substituer complétement a elle comme pro-
priétaire du Bastion. En 1653, il passa un contrat avec ’arriere petit-
fils de Thomas de Lenche, qui lui cédait tous ses droits de propriétaire
moyennent 3.000 livres de rente, rachetables par la somme de 60.000
livres, payables quand bon lui semblerait, par I’acquéreur ou ses héri-
tiers. Dans ce contrat, le sieur de Lenche n’oubliait pas celui qu’avait
passé son pere avec le défunt duc de Guise en 1619, mais il soutenait
que le duc n’avait jamais rien pay¢ du prix du bail et il cédait au comte
de Brienne tout ce qui pouvait lui étre di par les héritiers du duc®.

Au milieu de toutes ces intrigues, les affaires du Bastion ne
prospéraient pas. Les circonstances ne favorisérent pas beaucoup la
Compagnie, car les Algériens firent beaucoup de mal a notre com-
merce pendant cette période et, sans doute, ses transactions se ressen-
tirent de leurs mauvaises dispositions. Cependant Colbert, alors au
service de Mazarin, s’intéressait déja aux entreprises maritimes. On
a de lui une curieuse lettre adressée au cardinal, ou il lui conseillait

(1) Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII, fol. 115 et 120. — Dés 1643, Pic-
quet avait demandé directement & Chavigny, encore secrétaire d’Etat, les provisions
de gouverneur. Ibid. fol. 106. — Luguet brouillé avec lui n’était plus sou associé. —
On trouve aux Archives nationales (marine, B7, 49) I’indication de la pi¢ce suivante
: Provisions de capitaine et consul du Bastion... en faveur de Mathieu Picquet au lieu
et place de J. B. du Cocquiel (décédé¢). 1660. Cette date est évidemment une erreur.
Le fils de Mathieu devait s’appeler Thomas Picquet Une piéce du 26 novembre 1645,
publiée par de Grammont (Rev. Africaine 1891, p. 97-108), est signée Pierre Picquet
consul d’Alger. Celui-ci pouvait n’étre que le parent de Mathieu. Ces Picquet, de
Lyon, étaient parents de Frangois Picquet, consul d’Alep (1652-1660), ’un des con-
suls les plus remarquables que nous ayons eus dans le Levant au XVlIle siecle, mort
éveéque et vicaire apostolique. V. Les Consulats du Levant, fasc. 111, p. 9-11.

(2) Arch. des aff. étrangeres. Mém. et doc. Alger, t. XII, fol. 111-113.
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de prendre intérét dans différentes entreprises maritimes. Son frere,
« chargé d’examiner, sans se découvrir, tout ce qui pourrait €tre
fait du coté du Levant », avait conféré « avec tous les trafiquans de
Marseille » et lui envoyait deux propositions, I’une au sujet du com-
merce du Levant, I’autre, « beaucoup meilleure, plus faisable et plus
avantageuse, pour celui de la Barbarie.

Le Bastion de France et terres qui en dépendent, disait Colbert, appar-
tiennent en propre a un pauvre gentilhomme de Provence, nommé Alphonse
de Lanches, seigneur de Moissac'”, qui a tous les titres et enseignements pour
rendre son droit incontestable. Il a été dépossédé il y a quelques années et, a
présent, le sieur Picquet, marchand de Lyon, jouit dudit Bastion, en vertu d’un
simple brevet du roi qui lui a été donné par M. le comte de Brienne auquel on
dit qu’il donne 4.000 livres de pension par an ; et comme elles sont trés mal
payées présentement, on pourrait se rendre maitre dudit Bastion :

Soit en faisant proposer la méme pension a mondit sieur de Brienne,
sous le nom de quelque autre marchand que votre Eminence pourrait appuyer
de sa recommandation, en donnant toutes les expéditions nécessaires, tant pour
déposséder ledit Picquet, que pour entrer en jouissance paisible dudit Bastion.
ce qui serait trés facile; Soit en traitant avec ledit de Moissac de son droit, ou
pour prendre il ferme, ou de la propriéte, et faisant ensuite mettre ses titres en-
tre les mains d’un maitre des requétes et donner arrét au conseil d’en haut pour
la dépossession dudit Picquet ;

Soit en demandant au roi ledit Bastion pour votre Eminence, sous son
nom ou sous quelque autre, comme elle jugera pour le mieux ; a quoi il n’y a
point de difficulté, puisque le roi est en possession de ce droit, Picquet jouissant
en vertu de son brevet.

Ayant la possession du Bastion par I’un de ces trois moyens, on établira
une compagnie de deux personnes d’intelligence et de probité, I’une a Mar-
seille, I’autre a Lyon, pour la réception et le débit de toutes les marchandises
avec un fonds de 200.000 livres comptant. Le profit reviendrait au moins a 50
%, par an, comme on le fera voir par le mémoire des prix des marchandises
sur les lieux, des frais et de la valeur d’icelles en France, qui sera envoy¢ a vo-
tre Eminence, au cas qu’elle agrée cette proposition. Votre Eminence pourrait
entrer, ou sous son nom, ou sous le nom de mon frére, pour un tiers ou pour
moitié. Outre la propriété¢ du Bastion, il lui serait fait une pension assez consi-
dérable par la compagnie ; et comme ce trafic est fort limité, en quatre ou cinq
ans de temps on pourrait étre rembourse de son principal®.

(1) C’est le dernier document ou il soit question des droits de la famille de Lenche.
(2) lettres, instructions et mém. de Colbert. Tome I, piece 88. Lettre a Mazarin du
13 octobre 1652. 11 est a remarquer que Colbert ne fait aucune allusion au duc de Guise.
— Cf. Arch. nat. marine, B7, 49, p. 144 : « Mémoire pour faire voir que le Bastion de
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Mazarin n’employa aucun des trois moyens que lui indiquait
Colbert, sans trop de scrupule, pour déposséder Picquet, puisque ce-
lui-ci resta au Bastion, mais peut-étre le cardinal prit-il intérét dans
la compagnie de celui-ci : il résulte d’un état de ses biens, dressé en
1658, qu’il perdait alors 600.000 livres pour avoir commandité di-
verses compagnies de commerce'V.

Cette méme anné¢e fut marquée pour les Concessions d’ Afrique
par une nouvelle catastrophe : le Bastion fut abandonné par le gou-
verneur Thomas Picquet, qui s’enfuit laissant un passif de 300.000
livres®. 11 est difficile de dire s’il fut plus malheureux que malhon-
néte. Un passage des mémoires de d’Arvieux, trés au courant des
affaires de Barbarie, semble plaider en sa faveur et rejeter la respon-
sabilité sur son entourage : « Ce nouveau gouverneur, dit-il, n’ayant
pas avec lui des gens assez fideles pour seconder ses bonnes inten-
tions et sa bonne conduite, ne demeura pas longtemps sans se trouver
engagé dans de grandes dettes avec les habitants d’ Alger dont il avait
emprunté des sommes considérables pour son commerce, a change
lunaire, de 2 et 3 %, par mois. Le day le menaga de le faire maltraiter,
ce qui I’obligea, a la fin, de s’embarquer avec sa garnison et tous les
effets du Bastion et de se retirer en France ».®)

Mais Picquet, en se retirant, commit un acte inqualifiable. Sans
se soucier des malheurs qu’il pouvait attirer sur nos résidents a Alger,
il enleva 70 a 80 indigeénes de la Calle et alla les vendre a Livourne
pour les galeres de Toscane.

France appartient de droit a S.M. qui pourvoit de la charge de gouverneur et capitaine
et que par ce moyen les ennemis de la couronne n’ont aucun droit d’y aller faire aucun
trafic », 15 juin 1658. Le méme mémoire est aux aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII,
fol. 114-115. Autre mémoire en faveur du duc de Guise. Ibid. fol. 107-110.

(1) P. Clément. Colbert. T. L. p. 50-52. — Bonnassieux, qui cite ce passage, im-
pute a tort a 'impuissance des Marseillais I’échec des Compagnies du Bastion. Il s’ap-
puie trés abusivement sur une lettre de I’intendant des galéres Arnoul a Colbert ou il est
question de la répugnance des Marseillais a former une grande Compagnie du Levant.
(Depping. Corresp. adm. T. 111, p. 403-404).

(2) Larrét du Conseil du 21 juillet 1659 dit 300.000 piastres. Aff. étrang. Mém.
et doc. Alger. T. XII. fol. 120.

(3) D’Arvieux. Mémoires.T. V, p. 61. — Cf. Gazette de France, 1658, p. 1086.
Marseille, le 29 octobre 1658 : « Le sieur Picquet, sachant que le gouverneur d’Alger
devait envoyer 1000 h. pour le contraindre a payer le tribut qu’il lui rendait tous les ans
ou I’enlever avec son équipage, fit armer ceux qui péchaient le corail... Il eut le temps,
apres avoir mis le feu partout, de rentrer a Livourne sur une de ces barques. Les autres
sont arrivés ici le 25 avec 150 soldats ou marins qui racontent qu’on est parti si précipi-
tamment qu’on a laissé a terre les canons et le blé ».
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Picquet essaya d’expliquer sa conduite dans une lettre qu’il adres-
sait de Livourne a la Chambre de Commerce, le 20 novembre 1838 :

« L’ignorance ou la malice de quelques-uns pourrait bien avancer qu’en
quittant le Bastion j’en ai emporté des richesses; mais il me sera toujours tres
ais¢ de faire paraitre le contraire. Alors que la rupture du Bastion commenca
d’arriver, je fus tellement abandonné des barques qui étaient dans notre port
de la Calle et méme encore de toutes les personnes que j’avais dans le Bastion
qu’il me fut impossible d’embarquer quoique ce fiit, ni de 1’artillerie de la pla-
ce, ni des marchandises qui étaient dans les magasins.... On ne peut donc pas
dire qu’il me reste du Bastion que 7 Turcs et 46 Mores.... Je ne me suis chargé
de ces Turcs et de ces Moires que pour retirer 5 ou 6 chrétiens qui €taient a mon
service en diverses échelles du royaume d’Alger.... et pour moyenner encore,
si je le pouvais, le rétablissement du Bastion que je crois plus facile par cet
accident que jamais il ne 1’a été. Si j’ai vendu quelques-uns d’iceux, je ne I’ai
fait que par nécessité, n’ayant pas eu d’ailleurs pour satisfaire aux grandes d¢-
penses qu’il m’a fallu faire pour la subsistance de prés de 250 personnes qu’il
m’a longtemps fallu nourrir.

Cette justification ne fut pas admise a Marseille ; apres exa-
men de sa conduite, la Chambre de Commerce, dans sa séance du
3 mars 1659, déclara que Picquet était seul coupable et responsable
des malheurs survenus. Il parait cependant que Picquet put rentrer en
France, et y vivre tranquille: il osa méme ajouter a son nom celui de
la Calle®.

L’inquiétude avait ét€ pourtant tres vive a Marseille; les hostili-
tés venaient de reprendre plus vives avec les Algériens ; déja, le che-
valier de Clerville et le commandeur Paul préludaient par des recon-
naissances sur la cote algérienne a I’expédition de Djidjelli. L’acte de
Picquet pouvait amener de terribles représailles contre les Francais,
résidents a Alger. Le P. Barreau, consul, fut en effet mis en prison,
mais il ne parait pas que le Bastion ait été détruit de nouveau®. Saint
Vincent de Paul s employa si bien a la Cour que les Arabes enlevés

(1) Arch. de la Chambre. AA, 610.

(2) D’Arvieux.

(3) Lettre du P. Barreau, 28 septembre 1659. Arch. de la Chambre AA, 464.
— 11 se borne a dire que les Puissances dépécherent deux frégates, 'une a Bone
I’autre a Calle pour amener a Alger les sieurs Estrasse et Granger, sans doute acquits
de la Compagnie. Il est question dans cette lettre d’une avanie faite a un capitaine ;
Barreau conteste que I’affaire du Bastion en ait ét¢ la cause.
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furent rachetés et rapatriés. Pour couvrir cette dépense, la Chambre
de Commerce de Marseille dut voter une somme de 2000 piastresV,
Les Marseillais n’avaient été ni effrayés, ni découragés. Des le
debut de 1650, une autre compagnie se formait et Louis XIV, pour
faciliter son établissement au Bastion, écrivait au pacha d’Alger,
Ibrahim : « Ayant pourvu de la charge de gouverneur et consul du
Bastion de France en Barbarie le sieur Louis Campou, écuyer de
notre ville de Marseille, pour rétablir cette place en son négoce, nous
avons bien voulu vous écrire la présente, pour vous dire que vous
nous ferez plaisir tres agréable de le favoriser de votre autorité et
protection® ». Cependant, le Marseillais Campou ne put pas profiter
de son initiative, car le duc Henri de Guise se souvint alors de ses
droits, ou plut6t profita de la fuite de Picquet pour les faire valoir.
Il obtint deux arréts du Conseil, du 21 et du 28 juillet 1659, le réta-
blissant dans la propriété du Bastion et choisit pour le représenter en
Barbarie Jacques d’Heureux, commandant de la galére patronne®.
Malgreé I’intervention du duc de Guise, le Bastion resta inoccupé
en 1650. D’ailleurs, il semble bien que des influences hostiles, peut-
étre celle de Brienne, travaillaient en dessous a I’empécher de profiter
des arréts rendus en sa faveur. Ce sont peut- €tre ces influences qui dé-
ciderent Mazarin, en 1661, a envoyer a Alger Pierre de Romignac, un
de ses gentilshommes. Romignac, chargé de ramener les Turcs et Mau-
res, enlevés par Picquet, avait en outre une mission mal définie ; il de-
vait négocier, sans compromettre le nom du roi, car on hésitait, dans le
Conseil, pour savoir si I’on devait adopter vis-a-vis des Barbaresques

(1) Délibération du 21 octobre 1600. — Voir au sujet de I’affaire Picquet une
série de délibérations de 1658-60. BB, 1, fol. 782-860. BB, 2, 29 décembre 1661. — Cf.
Plantet. Alger, p. 56, note 1.

(2) Plantet. Alger, p. 56. — V. Aff. étrang. Alger : Lettres patentes du 24 mai 1659,
en faveur de Louis Campou. — Plantet, Tunis, p. 229, note 1 dit, d’apres Féraud : Depuis
la mort de Napollon, les concessions avaient ¢t€ successivement exploitées par plusieurs
marchands de Marseille, Seré, Brunet associ¢ de Gazille, Luguet, de Cosquiel, Sanson
Lepage, Chefdeville, Piquet et Campou. Il ne faut voir 1a que les noms d’associés de la
Compagnie a la téte de laquelle avaient été les agents du duc de Guise puis les Picquet.

(3) V. Provisions du gouvernement du Bastion en date du 21 juillet 1659 « ... a
plein confiants de la personne de notre bien aimé Jacques d’Heureux commandant notre
galere patronne... et en agréant la nomination qui nous a été faite par notre tres cher et trés
aimé cousin le duc de Guise, prince de Joinville... propriétaire du bastion de France et lieux
en dépendant, nous lui avons donné et octroyé€ et par ces présentes donnons et octroyons
la charge de gouverneur capitaine et consul dudit Bastion ». Aff. étrang. Mém. et doc.
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une politique de paix ou de guerre. Romignac fut « accueilli avec
toute la civilité et la courtoisie possible et apres avoir €té¢ régalé
durant 27 jours dans Alger » fut assez heureux pour signer avec les
Puissances, le 9 février 1661, une nouvelle convention, relative au
Bastion, en 26 articles dont quelques uns seulement sont a signaler
pour leur nouveauté :

« Toutes les dettes de Picquet et de ses devanciers seront entierement
amorties ou supprimées en sorte qu’on ne puisse jamais faire aucune demande,
ni recherche pour quelque sujet et prétexte que ce soit.

« Toutes sortes de personnes, de quelque nation que ce soit, qui seront
au service dudit Bastion ou sur les vaisseaux et barques qui y iront et viendront,
seront privilégiées comme les mémes Frangais et ne pourront étre faits escla-
ves attendu que I’on ne peut se passer de telles nations étrangeres, tant pour la
péche du corail qu’autrement.

« Et a cause que dans les échelles de Bonne I’on a introduit de nouvelles
coutumes et dépenses. ... on réglera les dépenses, savoir la lisme du caid qui
est de 250 piastres par mois, moyennant quoi il n’en supportera point d’autre,
ni grande, ni petite, pour quelque prétexte et occasion que ce soit, méme on
supprimera les prétentions des galeres et de leurs officiers.

« On réglera les lismes des Maures des environs du Bastion comme
du temps de Sanson et quiconque contreviendra au présent article sera puni
exemplairement et, pour cet effet, sera ordonné au bey (de Constantine) ou a
tout autre commandant dans la terre de I’exécuter et faire valoir au besoin Sera
défendu audit bey d’aller au Bastion ni lui ni les siens sans ordre de la douane
et ce par écrit.

« L’agent du Bastion ne pourra étre obligé de donner au bey ou autre

Alger. t. XII. fol. 124. — Cf. Ibid. fol. 136 et Arch. nat. marine. B7. 49. p. 547- 48 : Arrét
du Conseil du 21 juillet 1659, en faveur du gouverneur du Bastion. « Sur ce qui a été
représenté au roi que les désordres qui sont ci devant arrivés au Bastion et tout nouvelle-
ment lorsque le capitaine et consul a ét¢ obligé de le quitter ont été causés par le manque
de discipline d’obéissance et d’autorité suffisante pour ranger chacun en son devoir et
que plusieurs capitaines et patrons... vont faire des chargements et négoces dans les lieux,
ports et places dépendantes dudit Bastion sans le congé du consul, notamment aux lieux
dits Torrounx et Giger qui sont des ports lieux déserts ou on porte des marchandises de
contrebande qui favorisent les corsaires qui vont contre les chrétiens. S. M. en son con-
seil a donné et donne pouvoir au sieur J. d’H... et a ceux qui lui succéderont de muleter
d’amendes, faire mettre en prison et au carquan ceux qui délinqueront... et pour les plus
grands crimes faire enfermer et envoyer les prisonniers en France... fait trés expresses
inhibitions et défenses a tous capitaines et patrons d’aller faire aucun chargement ou né-
goce au Bastion et lieux en dépendance sans expres congé et permission du gouverneur
et consul, a peine de confiscation de leurs batiments et marchandises, la moiti¢ a S. M. et
I’autre au Gouverneur consul ».
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commandant dans la terre en cas qu’il vint au Bastion poudre, ni pain, biscuit,
avoine, orge, ou autres munitions et provisions, tant de guerre que de bouche.

« Ayant connu par expérience I’intégrité et les mérites du sieur de Romi-
gnac I’avons choisi et choisissons, lui avons donné et donnons par ces présen-
tes signées de notre main et scellées du sceau de nos armes le gouvernement du
Bastion de France et toutes ses dépendances pour en jouir a 1’avenir lui et les
siens ».!)

Cette convention €tait plus avantageuse que celle de 1640, car
elle n’exigeait que la méme redevance de 34.000 doubles d’or et la
Compagnie €tait garantie contre les avanies par une série de nou-
veaux articles. Les autres reproduisaient textuellement les clauses
de 1640, entre autres celle qui condamnait ceux qui parleraient de
détruire le Bastion a payer les 34.000 doubles d’or.

Mais I’acte de 1661 ne recut aucun commencement d’exécu-
tion. Dans une note, rédigée sous I’inspiration de de Lionne et de
Brienne, il était dit: « S. M. jugera s’1l lui plait des intéréts que M. de
Guise y peut avoir a cause de ses prétentions sur le Bastion de France
et le sieur de Romignac exécutera de bonne foi tout ce qui lui sera
ordonné a ce sujet. »

L’auteur d’'un mémoire de 1667, ancien commis principal du
comte de Brienne, bien placé pour €tre informé, écrit que le traité de
1661 ne fut pas approuve parce que le roi avait d’autres desseins contre
Alger®. Sans doute que la politique de guerre a outrance contre les Bar-
baresques, suivie bientdt apres par Colbert, avait prévalu dans le con-
seil. Cependant, une nouvelle compagnie avait été fondée a Marseille
par les freéres Michel et Roland Fréjus, neveux d’un ancien marchand
d’Alger, qui allaient jouer un grand rdle les années suivantes dans les
affaires de Barbarie. La compagnie obtint la permission d’entreprendre

(1) L’existence de ce traité n’a encore été signalée par personne. M. Boutin n’en
parle pas. La copie en est conservée aux Arch. de la Chambre de Commerce. CC, 152 :
Articles accordés par illustre et magnifique seigneur Baba Romadan, gouverneur et le
divan d’Alger a Pierre de Romignac, chevalier, seigneur de Muratet, pour le rétablisse-
ment du Bastion de France, Mascaretz dit la Calle, cap de Roze, échelles de Bonne et du
Collou et autres places dépendantes dudit Bastion pour y négocier en laines, cuirs, cires
et autres marchandises comme par le passé et faire la péche du corail depuis le Collou
jusques a cap Roux. Ce traité se trouve aussi aux Arch. coloniales. Carton Cie de Com-
merce n° 16. Le nom de I’auteur du traité est écrit Ici Rominhac. Une autre copie existe
aux Arch. nat. marine, B7, 520. — Au sujet de la mission de Romignac. V. Aff. étrang.
Mém. et doc. Alger, t. XII, fol. 89-91.

(2) L’auteur de ce mémoire résume I’histoire du Bastion jusqu’en 1666. Bibl. nat.
mss. fr. 18595, p. 67-92.
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I’exploitation du Bastion et d’y envoyer Roland Fréjus, avec le titre
de lieutenant, pour commander en 1’absence de Jacques d’Heureux
qui conservait la charge de « gouverneur capitaine et consul pour le
roi auxdits lieuxV.

Les droits du roi et du duc de Guise étaient donc a la fois
réservés. Celui-ci, d’ailleurs, finit par s’entendre avec la nouvelle
compagnie et fit avec elle un bail de dix-huit ans, par lequel il lui
abandonnait la jouissance du Bastion, tandis que le roi, par lettres
patentes du 12 mars 1663, reconnaissait cet accord et permettait a
Michel et Roland Fréjus « de faire réparations... a leurs frais et dé-
pens, méme de rétablir, faire et continuer seuls privativement a tous
autres le commerce et négoce... en la maniere qu’il avait €té fait par
le passé par ceux qui en avaient eu le droit® ».

Malgré les démarches du consul d’Alger, le P. Dubourdieu, le
divan refusa d’accueillir les nouveaux concessionnaires. On lui ré-
pondit méme que ses fonctions étaient étrangeres a cette affaire du
Bastion et qu’il n’avait pas a s’en occuper. Pourtant, en mars 1664,
le consul écrivait que les Turcs étaient disposés a traiter avec les re-
présentants du duc de Guise.

Cependant, au milieu des négociations, une autre compagnie
rivale s’était formée et avait obtenu une nouvelle décision du roi en
sa faveur. Les lettres patentes du 6 juillet 1664 accorderent a Char-
les Pourcelet, sieur de Mosny, son représentant, la commission de
« lieutenant au gouvernement, capitainerie et consulat du Bastion »
donnée I’année précédente a Roland Fréjus. Le préambule arguait
que, depuis la délivrance des lettres du 12 mars 1663, on n’avait « vu
aucune execution d’icelles ni le moindre progres et avenement de la
part de Fréjus® ; » ¢’était lui accorder bien peu de répit. En réalité,
Roland Fréjus n’était pas resté inactif: il était encore en train de négo-
cier a Alger en janvier 1664®. Il semble que la constitution de cette
nouvelle compagnie était due a une influence hostile aux Guise. Le
duc Henri venait en effet de mourir. en 1664, sans laisser de postérité.

(1) Arch. nat. marine. B7. 49. p. 151-159.

(2) Arch. nat. marine. B7. 49. p. 173-176. — Cf Aff. étrang. Mém. et doc. Alger.
T. XII, fol. 145.

(3) Arch. nat. marine. B7, 49. fol. 178-180. La piéce est datée par erreur de 1663.
— Les principaux associés de cette compagnie étaient les sieurs Denis, Langlois, Chris-
tophe et Francois Maillet. Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. V, fol. 43.
(4) Delib. de la Chambre de commerce de M. du 4 janvier 1664. BB. 2.
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L’héritier de ses droits, Joseph-Louis de Lorraine, duc de Joyeuse
son neveu, qui prit le nom de duc de Guise, €tait un enfant ; il ne res-
tait pour soutenir les droits de la famille que la tutrice du jeune duc,
sa tante Marie de Lorraine, connue sous le nom de Mademoiselle de
Guise.

Quelques mois apres, cependant, les Fréjus prenaient leur revan-
che. Ils venaient de constituer une autre sociéteé pour faire des €tablis-
sements a Albouzeme, sur la cote nord du Maroc et obtenu un privilége
exclusif, a perpétuité, par arrét du conseil du 4 novembre 1664V, En
1065, il y eut fusion entre leurs associés des compagnies d’ Albouzeme
et du Bastion; la nouvelle association, au capital de 300.000 livres, se
proposait de monopoliser le commerce de tous les pays barbaresques
depuis le détroit de Gibraltar, et un arrét du conseil reconnut a la nou-
velle compagnie d’ Albouzeme a les mémes honneurs, pouvoirs, privi-
léges. .. accordés aux compagnies des Indes®. »

Mais il était dit que cette nouvelle combinaison ne devait pas
non plus réussir. De nouveau, pendant ces négociations, la politique
de guerre vis-a-vis des barbaresques avait prévalu dans les conseils du
roi. C’¢tait I’époque des croisieres du chevalier Paul, suivies bientot

(1) V. ci-dessous, chap. VII.

(2) Le préambule de 1’arrét rappelait la création des compagnies des Indes et la
nécessité des compagnies : « Sur quoi nos bien amés Michel et Roland Fréjus et leurs
associés nous auraient proposé d’entreprendre le négoce et commerce d’ Albouzéme dans
le pays de Mauritanie, dit présentement Barbarie, au-dela du détroit de Gibraltar sur la
mer Méditerranée dépendant du royaume de Fez, ensemble dans celui de Maroc, d’Al-
ger, de Tunis et Tripoly, Bastion et places en dépendantes... sans aucun en excepter, s’il
nous plaisait leur accorder, a I’instar des compagnies des Indes orientales et occidentales,
le privilége de pouvoir faire seuls le commerce esdits lieux... méme révoquer les privile-
ges qui auraient été ci-devant accordés pour raison du commerce en tout ou partie dedits
lieux et en interprétant et néanmoins confirmant 1’arrét du 4 novembre dernier donné sur
le commerce d’Albouzéme le rendre commun entre eux et leurs associ€s pour ne faire
qu’'une seule et unique compagnie... afin que son établissement étant aussi ferme et
authentique que celui desdites compagnies des Indes, personne ne puisse a I’avenir... dé-
posséder ladite compagnie... a quoi nous avons incliné d’autant plus volontiers qu’outre
les dépenses prodigieuses que cet établissement doit coliter a la compagnie, elle a encore
beaucoup de difficultés et de périls a surmonter » Arch. nat. marine. B7, 49, p. 189-198.
Ibid. p. 211-223 : Actes de société accordés entre MM. les intéressés en la compagnie
d’Albouzéme et Bastion de France (art. 5 : Les affaires seront régies a Paris par MM.
Martel, d’Aliez et Daniel Prondre qui y travailleront comme directeurs). Cf. Aff. étrang.
Mém. et doc. Afr., t. V, fol. 36-42. — Lettres patentes d’octobre 1665 en faveur de Mi-
chel et Roland Fréjus. Ibid. fol. 32-35 ; Arch. colon. Cartons compagnie de commerce, n.
16, et Arch. nat. marine. B7, 49, p. 236-41.
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de la malheureuse expédition de Djidjelli. Louis XIV résolut, en
1664, de s’emparer d’une position sur la cote d’Afrique. Ce projet
avait été miri par Mazarin ; il voulait suivre I’exemple de Ximenes
s’emparant d’Oran et le chevalier de Clerville avait été chargé de re-
connaitre le littoral. Il fut successivement question de Stora, Bougie
et Bone. Enfin, on se décida pour Djidjelli ou les officiers de marine
les plus distingués, entre autres Duquesne, pensaient qu’on pourrait,
a peu de frais, établir un excellent port pour les batiments chargés
de surveiller les corsaires et de leur faire une chasse continuelle®.
L’échec de I’expédition fit revenir Colbert a des idées pacifiques. La
paix signée, le 17 mai 1666, par M. de Trubert, vint permettre enfin
la réoccupation des Concessions®.

De méme qu’en 1628 le Bastion avait €té accorde par le Divan
a Napollon en reconnaissance de ses services, ce fut pour avoir été
mélé aux négociations de la paix qu’un négociant de Marseille ob-
tint du dey la faveur de le relever, s’il en faut croire d’ Arvieux qui
fut mélé a tous ces €évenements : « Le sieur Jacques Arnaud, de Gap
en Dauphiné et établi a Marseille, s’étant trouvé dans ce temps-1a a
Alger travailla beaucoup a la conclusion de cette grande affaire (la
paix). Il fit plusieurs voyages d’Alger en France pour ajuster des
différends réciproques des deux nations et cela lui acquit I’estime
de M. Colbert, qui lui trouva beaucoup d’esprit de pénétration et de
droiture... Le dey voulut donner en cette occasion des preuves de
reconnaissance au sieur Arnaud. Il lui permit en son nom de rétablir
le commerce du Bastion et de ses dépendances et les murailles que
les Maures avalent abattues apres la fuite du sieur Piquet. 11 fallait
donc réparer tous les batiments et les murailles, il fallait pourvoir
le fort d’artillerie, de munitions de guerre et de bouche, y mettre
une garnison convenable et faire un fonds pour rétablir le com-
merce dans son ancien €tat. M. Arnaud n’était pas assez riche pour
entreprendre seul ce grand établissement... Il obtint permission du

(1) E.Watbled. Expédition du duc de Beaufort contre DjidJelli. Revue afric. 1873,
p. 215-231.

(2) Voir pour ces faits de Grammont. Hist. d’Alger, p. 203-218 — Plantet, Alger, p.
59-60. — V. au sujet de ce traité plusieurs pieces. Biblioth. nat. mss. Ve Colbert, 483, fol.
537-50. — Le mss. fr. 17857 de la Bibl. nat. renferme non seulement le texte de ce traité
(fol. 570), mais celui de la plupart des traités conclus avec les Barbaresques au XVlIle
siecle . — Lettres de Colbert, t. V1. p. 452 et suiv. Projet de traité pour Alger, 9 mai 1666.
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dey de passer en France pour faire une compagnie et il I’eut bientot
faite™. »

Arnaud se trouva donc en concurrence avec les freres Fréjus. 11
n’eut pas de peine a I’emporter et 1’arrét du conseil du 2 septembre
1666, en deéboutant les Fréjus de leurs prétentions, concéda le pri-
vilége du Bastion a Arnaud et a ses associés, les anciens intéresses
dans la compagnie de Pourcelet, rivale de celle des Fréjus. Larrét
leur accordait, comme auparavant aux fréres Fréjus, toutes les auto-
risations nécessaires pour transporter autant de soldats, matelots et
mariniers, que bon leur semblerait et en méme temps toutes les cho-
ses nécessaires a leur subsistance et entretien®.

Les nouveaux associ€s consoliderent bientdt leur situation en
faisant un accord avec la maison de Guise. « Le 27 novembre 1666,
mademoiselle de Guise, en son nom et comme tutrice de M. le duc
de Guise et de Joyeuse son neveu, fit un bail par devant notaire, dudit
Bastion au nomme Barroye, sous le cautionnement de Christophe et
Frangois Maillet, Pierre Crouzat, Claude Mouvry et Jacques Arnault,
pour 29 ans®. » Enfin Arnaud garantit la tranquille jouissance des
Concessions a la Compagnie en signant avec le divan d’Alger, le 24
octobre 1667, une nouvelle convention®.

Ce n’¢taient plus des Marseillais qui avaient fourni le capital
de la Compagnie de 1666, mais de riches partisans ; un revers de for-
tune les obligea de I’abandonner en 1668 ; cependant Arnaud réussit
a la reconstituer. « Elle fut composée du sieur Jacques le Magon de la
Fontaine, contréleur général des gabelles de France, du sieur Alexan-
dre de Vasé, seigneur de Lalo, conseiller au Parlement de Grenoble,
et du sieur Jacob de la Font, sieur de la Tour des Champs, de Lyon.
Tous ces gens €taient sages et fort riches, mais tous trois de la religion

(1) d’Arvieux. Mém. T. V. f. 62.83. Arnaud était le beau-frere d’un Estelle,
membre d’une famille qui a joué un grand role en Barbarie (V. p. 47 et chap. 7 et 8).

(2) V. cet arrét aux arch. des aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. V, fol. 43-
46. Langlois, Maillet et consorts restent les associés d’Arnaud et Tetiler ou Telier
qui avaient signé a Alger le traité du 21 juin 1666. — Cf. Arch. nat. marine B7, 49,
p. 261-69. Le titre mis a cette picce est faux. Les erreurs abondent d’ailleurs dans ce
recueil de copie.

(3) Arch. colon. carton. Cie de Commerce n° 16 : Mémoire pour Son A. R.
Mgr le duc d’Orléans...

(4) Arch. colon. Carton Cie de Commerce n° 16.
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prétendue réformée. Ils passérent ’acte de société, en réglerent les
fonds et demeurerent d’accord que le sieur Arnaud passerait au Bas-
tion en qualit¢ de gouverneur. Le sieur de la Font s’établit a Mar-
seille en qualité de directeur pour la correspondance des affaires que
le sieur Arnaud ferait au Bastion. M. de la Fontaine demeura a Paris
aussi en qualité de directeur". » Un nouveau bail fut passé le 8 aott
1668 par Mlle de Guise, avec Jacques Arnaud, pour le méme délai
de 29 ans, « aux conditions entre autres de payer 2.400 livres au gou-
verneur et 2 mademoiselle de Guise 3.000 livres, pour chacune des
quatre premicres années du bail et, pour les vingt-cinq autres, 6.000
livres par an, et de faire société avec personnes solvables qui s’obli-
geraient solidairement avec lui ». Le méme jour, par un autre acte,
Arnaud s’engagea a fournir au duc de Guise deux chevaux barbes
par an®®,

La nouvelle Compagnie ne se contenta pas des privileges ac-
cordés aux précedentes et a Arnaud lui-méme en 1666. Elle demanda
que le monopole exclusif du commerce lui fit accordé dans toute la
Barbarie, comme il avait ét¢ reconnu aux Fréjus en 1665 ; que toutes
personnes pussent s’intéresser, sans déroger, a leur Compagnie ; que
tous les intéressés jouissent du droit de bourgeoisie a Marseille ; que
leurs batiments fussent exempts de I’'impdt du cottimo pay¢ a Mar-
seille par tous les batiments frangais qui revenaient du Levant ou de
la Barbarie.

Mais, a ce moment, surgit une nouvelle compétition pour la pos-
session du Bastion. Colbert ne révait alors que grandes Compagnies.
I1 réussit enfin, en 1670, a constituer une Compagnie du Levant, mal-
gré le mauvais vouloir des Marseillais qui €taient en possession de ce
commerce, et il songea a concentrer entre ses mains tout le commerce
de la Méditerran€e. L’acte de société de la Compagnie du Levant, en
date du 10 juin 1670, était méme beaucoup plus ambitieux : « Re-
connaissons nous €tre associés, comme de fait nous nous associons,

(1) d’Arvieux. T. V. p. 63. — Un arrét du Conseil, de 1678, appelle le sieur de
Lalo Alexandre de Véze. D’ Arvieux place cette reconstitution de la Compagnie en 1670,
mais c’est par un acte du 2 aolt 1668 que « Testier, Langlois, Maillet et compagnie dé-
laisserent et abandonneérent le commerce du Bastion au sieur Arnault et associés » : arrét
du 15 janv. 1671. Arch. colon. Carton Comp. de commerce n° 16.

(2) Arch. colon. Carton Comp. de commerce. N° 16 : Mémoire pour Son A. R.
Mgr le duc d’Orléans...
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par ces présentes, pour faire le commerce de la mer Méditerranée,
¢chelles du Levant, cotes d’Italie, d’Espagne et d’ Afrique, mer Noire
et mer Rouge, iles francaises d’ Amérique et autres lieux que la Com-
pagnie jugera a propost’. »

En présence des représentations des Marseillais et des Lyon-
nais, Colbert n’avait pas osé donner a la Compagnie le monopole du
commerce dans les échelles du Levant ; cependant, ¢’est ce monopole
absolu qu’il lui concéda non seulement pour les concessions d’Afri-
que, mais pour toute la Barbarie. Son excuse ¢tait que les armateurs
marseillais n’avaient pas encore pu donner un développement sé€rieux
a ce commerce, comme a celui du Levant. Pour ne pas paraitre inno-
ver, Colbert, dans ’arrét du Conseil du ler juillet 1670 qui établissait
ce monopole, eut recours a un curieux subterfuge : Il prétendit substi-
tuer la Compagnie du Levant aux fréres Fréjus qui avaient obtenu ce
privilege en 1665, sans faire aucune allusion aux deux Compagnies
Arnaud déja substituées a ceux-ci depuis 1665, comme si Arnaud
n’avait pas occupé effectivement les Concessions en 1670®,

Les Marseillais ne tarderent pas a protester contre la conces-
sion d’un monopole aussi exorbitant. On lit, en effet, dans les cahiers
et mémoires adressés par la Chambre de commerce au roi, le 13 aofit
1670 : La Compagnie du Bastion de France a surpris un arrét en votre
conseil grandement préjudiciable au commerce... Toutes les autres

(1) Arch nat. marine. B7, 489, fol. 352.

(2) « Le roi s’étant fait représenter I’arrét rendu en son conseil le 4 novembre
1664 et lettres patentes expédiées en exécution d’icelles au mois d’octobre suivant,
pour I’établissement du commerce d’Albouzéme et Bastion de France en faveur de
Michel et Rolland Fréjus fréres et Compagnie, ensemble I’arrét du conseil... du présent
mois, par lequel en conséquence de I’abandonnement fait du commerce par les Intéres-
sés en icelui, S. M. a résolu et annulé pour I’avenir la société faite entre eux le 27 sep-
tembre 1665. Et Sad. M. ayant été informée par les sieurs directeurs de la Compagnie
du Levant que I’établissement dudit commerce d’Albuzéme et Bastion de France est
fort avantageux a Sad. M..., et que par le seul défaut de connaissance et de conduite des
particuliers qui ont ci-devant entrepris ledit commerce, il n’a produit jusqu’a présent les
grands profits qu’on en doit attendre.... ce qui aurait porté les intéressés au commerce
du Levant a entreprendre celui d’ Albouzéme et du Bastion de France.... S. M. étant en
son Conseil, a subrogé et subroge les intéressés au commerce du Levant au lieu et place
des sieurs Fréjus et associés avec pouvoir et facilité de faire le commerce au lieu des
Albouzemes en la cote de Mauritanie et autres lieux circonvoisins aux mémes droits....
portés par I’arrét du 4 novembre 1664 et lettres-patentes d’octobre 1665... ». Arch. na-
tion. marine. B7, 489, fol. 367-68. — Cf. Lettres de Colbert, t. 111, p. 306.
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compagnies a I’instar desquelles celle d’aujourd’hui a €té établie
n’ont jamais pensé d’exclure les Frangais de négocier et trafiquer
en Barbarie, laquelle prohibition n’ayant ét€¢ que pour le Bastion, la
Calle, Cap de Rose, le Collou et Bone qui sont sous la dépendance
du Bastion". »

D’un autre c6té, Arnaud et ses associés, en possession du Bas-
tion, revendiquerent énergiquement leurs droits et triompherent des
prétentions de la Compagnie du Levant, comme Arnaud ’avait déja
emporte sur les Fréjus, en 1665. L’arrét du conseil, du ler juillet
1670, ne regut aucune exécution, sauf pour le commerce d’Albouze-
me dont la Compagnie du Levant garda la concession.

Mais la Compagnie Arnaud n’obtint pas les privileges excep-
tionnels qu’elle avait sollicités ; I’arrét définitif du 15 janvier 1671,
qui régla sa situation, ne lui reconnut que le monopole habituel du
commerce du Bastion ; il ne lui accorda pas non plus I’exemption
du cottimo, réduit cependant a la moiti€ pour ses navires, ni la
jouissance du droit de bourgeoisie a Marseille®). Les Marseillais
tenaient trop a leurs priviléges pour qu’on plit songer a les accorder
a des étrangers, sans soulever de nouveau de vives protestations. La
Compagnie Arnaud n’avait pas eu a subir les mémes tribulations a
Alger : a deux reprises, en avril 1669 et le 21 mars 1670, le divan
d’Alger lui avait confirme les priviléges accordés par la convention
de 1667.

Presque en méme temps, en Tunisie, le cap Negre étaitréoccupé.
Depuis les négociations infructueuses de 1640-41, il semble qu’aucu-
ne tentative n’avait éte faite avec I’appui du gouvernement pour en ob-
tenir de nouveau la concession. Cependant un passage des Mémoires
de d’Arvieux nous apprend que, antérieurement a 1665, un sieur Ri-
nier, « a la téte de quelques particuliers ses associé€s », avait fait long-
temps le commerce du cap Negre et cela de fagon si avantageuse qu’il
« excita la jalousie de beaucoup d’autres qui souhaitaient ardemment

(1) Arch. de la Chambre. BB, 2.

(2) Conformément a une clause habituelle, ces priviléges €taient accordés
« a la charge par lesdits Arnault, Lafont et Compagnie d’envoyer tous les ans a S.
M. par forme de redevance douze des plus beaux chevaux barbes, lesquels ils se-
ront tenus de délivrer ou faire délivrer en la ville de Marseille a la fin de chacune
année de leur jouissance. » Arc. colon. cart. Cie de commerce n° 16.
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d’avoir part dans ses profits et qui surent si bien représenter leurs
raisons au ministre qu’il résolut de remettre ce commerce a une
compagnie plus nombreuse. » La guerre, ajoute d’Arvieux, C’est-a-
dire, sans doute, les croisiéres du commandeur Paul et de Beaufort
entre 1660 et 1665, avait interrompu ce commerce si utile et si né-
cessaireV.

A la suite du traité de paix signé par Beaufort a Tunis, le 25
novembre 1665?, il y eut une négociation a Tunis au sujet du cap
Negre, conduite par M. Dumolin, écuyer de la reine, et le chevalier
d’Arvieux®. Colbert, on 1’a vu plus haut, était alors tout entier a ses
projets de compagnies exclusives, aussin’est-on pas €tonné de trouver
un projet de compagnie exclusive pour le commerce de Tunis, rédigé
par Dumolin : « Le sieur Dumolin, lit-on dans ce mémoire, s’¢tant
pleinement informé des marchands qui résident il y a longtemps sur
le pays, a trouvé qu’il était plus a propos d’établir une compagnie
pour laquelle 1l fera le trait¢ avec les principaux de Tunis, sous le
bon plaisir de S. M. Par ce méme traité, la compagnie sera obligee de
faire venir les marchandises de France auxquelles des a présent on
mettra un prix fixe comme aussi aux marchandises que 1’on tirera de

(1) D’Arvieux. T. III, p. 548.

(2) Plantet. Tunis, n° 206. — Cf. Bibl. nat. Ve Colbert, 483, fol. 519.

(3) Ce personnage curieux appartenait a une famille savoyarde, établie a Marseille.
Son pere avait été 1’un des agents du Bastion a I’époque de Sanson Napollon. Lui-méme
avait résidé longtemps dans le Levant. On I’avait signalé a Colbert comme connaissant a
fond la langue et les meceurs des Turcs ; le ministre I’apprécia, se servit de ses conseils et
I’employa a différentes missions, a Tunis en 1666, a Constantinople en 1671-72, a Alger
en 1674-75 ; il fut ensuite consul a Alep, de 1680 a 1685 Il avait rédigé a la demande
de Colbert un dictionnaire turc. Il avait ét¢ un moment a la mode a la Cour et avait aidé
Moliére a régler le divertissement turc du Bourgeois gentilshomme. M. Plantet (4lger.
Introduction, p. XL-XLI) le juge d’une facon tres injuste et le portrait qu’il en fait n’est
qu’une caricature. Son échec dans sa mission a Alger est trés bien expliqué par lui-méme.
L’éditeur de ses Mémoires, le dominicain Labat, exagére sans doute quand il écrit dans sa
préface : « Le chevalier d’ Arvieux avait un mérite si distingué, un génie si supérieur, des
connaissances si étendues, un gott si délicat pour les sciences et pour les arts, une facilité
si extraordinaire pour les langues et une probité si reconnue de tout le monde qu’il n’y
avait personne a la Cour, a la ville, ... dans les pays étrangers méme les plus éloignés...
qui ne I’estimassent infiniment et qui n’entretinssent avec lui un commerce de lettres et
d’amitiés. » Mais il est certain que d’Arvieux était aussi estimé a la Cour qu’a Marseille ;
ses Mémoires sont une source des plus précieuses pour I’histoire du commerce du Levant
et de Barbarie par I’abondance, la variété et la stireté de leurs renseignements. V. la notice
sur d’Arvieux dans les Consulats du Levant, fasc, 111, p. 13-15.
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Barbarie sans qu’a 1’avenir on puisse les augmenter ni diminuer. »
On aurait pay¢ 20.000 piastres annuellement aux Puissances pour
leur faire favoriser ce commerceV.

On se borna a négocier une convention relative au cap Negre
et a constituer une compagnie pour 1’exploiter. Le traité du cap Ne-
gre du 2 aolit 1666, comprenait 14 articles et accordait les privileges
suivants :

La Compagnie obtenait le privilege du commerce exclusif du cap Negre
« privativement a tous Francais sans restriction » Tout négoce qui se faisait
auparavant avec les marchands francs établis a Tabarca sera entiérement trans-
porté¢ a la Compagnie des Francais et, pour empécher qu’on continue direc-
tement ou indirectement avec les susdits marchands, il sera ordonné par les
beys tel nombre de cavaliers et fantassins qu’il sera nécessaire pour 1’interdire
absolument. Si, malgré ces précautions, on s’apercevait que le commerce se
fit clandestinement, il sera permis aux Francais de diminuer 6000 piastres des
35000 dont on parlera ci-apres.... Il a encore €té conclu que les Frangais ne
pourront acheter des cuirs et des cires que de ceux qui étaient accoutumeés de
les vendre a Tabarca.

« Tous les principaux ou chefs des Arabes qui sont accoutumés de ven-
dre le blé, I’orge, les pois chiches, les féves et autres légumes aux Génois de
Tabarca seront obligés de venir vendre toutes ces choses et autres marchandises
aux Francais du cap Negre au prix courant, sans pouvoir rien exiger davantage.
Et en cas que les gens du pays n’exécutent pas ce traité¢ exactement, les Beys y
enverront des soldats qui les y contraindront.

« Les marchandises achetées, tant dans le ressort de Tabarca que du cap
Negre, ne paieront aucune douane ni droit. Celles vendues a Tunis par la Compa-
gnie y payeront 10 % et celles achetées a Tunis, la douane ordinaire de Tunis.

« La Compagnie pourra entretenir tel nombre de bateaux et de chaloupes
ou coralines quelle jugera nécessaire pour la péche du corail. Plusieurs articles
concernaient les constructions a établir au cap Negre :

« Les Frangais feront réparer les maisons, magasins et autres batiments
dont leurs prédécesseurs jouissaient, sans les agrandir ni diminuer.... Ils les
environneront d’une muraille de huit pieds arabes de hauteur et de trois palmes
d’épaisseur. Encore que lesdits batiments ne suffisent pas pour le commerce, il
leur sera permis de faire trois autres magasins pres des anciens et de la theme
figure et grandeur, comme aussi de faire rétablir le lieu destiné pour la chapelle,
quiy €tait auparavant et d’y faire I’exercice de leur religion, mais sans faire dans

(1) Plantet. Tunis, n°® 213. Mémoire pour I’établissement d’une compagnie a Tu-
nis et Cap Negre. — V. Lettre de Colbert & Arnoul. 5 mars 1666. Lettres de Colbert, T. 11.
p. 435-36.
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leurs susdits lieux et murailles aucuns créneaux, embrasures, ni autre chose
ayant apparence de forteresse, sur lesdits maisons, mais seulement des meur-
trieres dans le mur de cloture et quatre guérites aux angles pour contenir cha-
cune deux hommes qui fassent la garde et qui se puissent défendre des voleurs.
On est aussi convenu que la tour qui est sur la hauteur du cap, ou on tient une
garde, sera réparée aux dépens de la Compagnie pour s’y réfugier dans un
besoin avec ses effets, sans qu’on en puisse €étre empéché par la garde qui y
résidera, qui aura ordre de défendre les personnes et les effets.

« Et quand les Francais voudront blanchir leurs maisons, réparer leurs ter-
rains et leurs magasins, il leur sera permis de faire des fours a chaux autant qu’il
leur sera nécessaire, comme aussi de faire un moulin a vent et un appentis pour y
construire deux fours a cuire leur pain et le biscuit des soldats de la garde. »

Il faut remarquer qu’il n’y a pas la de concession de souve-
raineté comme pour le Bastion ; il n’¢€tait pas non plus permis aux
Frangais de se fortifier. En cas de danger, ils lie pouvaient se réfugier
que dans une tour gardée par une garnison tunisienne. Les Tunisiens
devaient toujours se montrer plus jaloux de leur autorité que les Al-
gériens, parce que ceux-ci n’avaient concédé qu’un territoire fort
mal soumis a leur gouvernement.

En retour de ces avantages, la Compagnie devait payer des lis-
mes : « Il a €té convenu que la Compagnie ferait compter tous les ans a
Murat et Mehemet beys 35000 piastres qui seront partagés en cette ma-
niere, savoir : 12000 au pacha pour la paie des janissaires, 2000 au dey,
13000 pour la solde et I’entretien de la milice ordonnée pour la siireté
des lieux de commerce, 3000 pour les grands et chefs des Arabes™. »

Le traité était fait pour 20 années « apres lesquelles il serait re-
nouvelé et ratifié de part et d’autre. » Il parait au premier abord moins
avantageux que ceux que les Algériens accordaient aux Compagnies
du Bastion, puisque, pour des privileges moindres, les Frangais du cap
Negre, soumis a la garde génante d’une milice tunisienne, devaient
payer des lismes au moins cing fois plus fortes®. Mais, ces usines une

(1) Le texte du traité se trouve dans les Mémoires de d’Arvieux III, p. 551-556.
— Il a été publié par Plantet. Tunis, n° 244. — Il est signé par d’ Arvieux et les deux beys,
chefs de la milice, pouvoir rival du dey. L’article VI disait que la Convention devait étre
ratifiée d’un coté par le duc de Beaufort, de I’autre par le pacha, dey et divan de Tunis.
— M. Boutin (p. 371-77) a analys¢ le traité de 1606.

(2) Il est difficile d’évaluer cette somme de 35000 piastres en monnaie de France,
puisque nous ne savons pas de quelles piastres il s’agissait. Mais la piastre valait toujours
au moins 3 livres. La redevance fixée dépassait donc certainement 100.000 livres.
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fois payées, la Compagnie du cap Negre n’avait pas a satisfaire a
d’autres exigences, tandis qu’en dehors des 34000 doubles a payer
aux Algériens, celle du Bastion était obligée a des redevances envers
le bey de Constantine, le caid de Bone, I’aga de Collo et d’autres chefs
locaux, sans compter qu’aucune milice ne la protégeait contre leurs
exigences arbitraires. En outre, la Compagnie du cap Negre jouissait
d’un avantage capital : la traite des grains, bl¢ et orge surtout, était
comprise dans soit monopole, tandis que pendant longtemps celles
dit Bastion devaient continuer a dépenser annuellement de grosses
sommes d’argent pour obtenir des puissances d’Alger et des chefs
locaux la tolérance d’un trafic qui leur avait été toujours interdit.

La convention de 1666 fut aussitot suivie de la constitution
d’une compagnie du cap Negre, mais, contrairement a ce qui se passait
ordinairement pour le Bastion, le négociateur d’ Arvieux ne fut pas mis
a la téte du comptoir. Un Marseillais cependant, bien vu des Tunisiens,
s’était fait agréer d’eux comme directeur du cap Negre et un article
special de la convention I’imposait a la Compagnie : « Il sera commis
pour commander aux susdits lieux le sieur Emmanuel Payen, de Mar-
seille, qui, sachant tres bien la langue arabe, aura soin de faire donner
satisfaction aux gens du pays qui apporteront leurs denrées ; la Com-
pagnie lui donnera tous les ans 1000 piastres pour son entretien. »

Bonnassieux croit a tort” qu’en vertu de 1’arrét dit 13 janvier
1671, cité plus haut, I’exploitation du cap Negre fut confiée a la com-
pagnie Arnaud. C’est en vertu d’une formule ancienne que le cap
Negre est compté dans cet arrét parmi les dépendances du Bastion,
mais un autre passage du méme document dit expressément : « Il est
a observer qu’ensuite d’un traité fait avec le divan de Tunis il s’est
formé depuis quatre ans une nouvelle compagnie autorisée par le roi
pour le commerce et la péche du corail dudit cap Negre. Plus tard,
Dusault demandera au ministre de relever 1’échelle du cap Negre
abandonnée par les concessionnaires de 1666 ».?

Chaque fois que les Francais se retrouvaient est possession des
Concessions d’Afrique, en bonnes relations avec les Barbaresques,
avec la perspective de faire avec eux un fructueux commerce, ils
songeaient invariablement a s’en assurer le monopole et on voyait
remettre en avant le projet de chasser les Génois de Tabarque. Cette

(1)P. 186 et 218.
(2) Lettre a Seignelay du 31 aolt 1684. Plantet. Tunis. p. 335. note 2
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fois-ci donc, comme en 1633, il fut question d’une expédition contre
cette 1le. Un mémoire adressé a Colbert, en octobre 1670, en montrait
la nécessité. « La paix, disait-on au ministre, étant faite entre la France
et les royaumes de Tunis et d’Alger il n’y a plus qu’a profiter de 1’uti-
lit¢ qu’on peut en tirer. Pour y parvenir, il parait a ceux qui connaissent
cette grande étendue de cote, qu’il ne faudrait y avoir qu’une bonne
habitation et que 1’ile de Tabarque est I’endroit le plus propre pour cet
effet). » Il ne semble pas que ce mémoire ait fait impression sur le mi-
nistre. Si I’affaire était tentante, il y avait bien lieu d’étre prudent puis-
qu’on pouvait a la fois risquer, par une brouille avec les Tunisiens, de
perdre les avantages obtenus en 1666, et d’avoir des complications a la
fois avec les Génois et avec le ro1 d’Espagne, souverain nominal de I’ile.

Ainsi, depuis la mort de Sanson Napollon, et surtout depuis
la fuite de Picquet en 1659, les compétitions n’avaient cess¢ d’étre
tres vives pour la possession des Concessions. On s’¢tonnerait de
ces ardentes rivalités dans des circonstances ou les relations avec les
Barbaresques rendaient leur exploitation fort précaire, si on ne savait
les bénéfices énormes que quelques campagnes de traite des grains
permettaient aux compagnies de realiser.

En 1670, les compétitions paraissaient terminées et, d’un autre
coteé, apres trente ans de relations hostiles, sans qu’il y ait eu jamais
guerre déclarée officiellement, la paix avec la France paraissait
solidement établie a Tunis et a Alger en 1670. Malheureusement,
Colbert n’avait abandonné qu’a contre-cceur, forcé par les besoins
de la politique de Louis XIV, ses projets de destruction des Barba-
resques®. Aussi, dans leurs relations avec eux, dans les contestations
sans cesse renaissantes au sujet de 1’exécution des traités, il montra
toujours beaucoup de raideur et de mauvais vouloir. En attendant
qu’il provoquat ainsi la rupture de la paix et les fameux bombarde-
ments de Duquesne et de d’Estrées, les compagnies du Bastion et
du cap Negre allaient trouver les Barbaresques de plus en plus mal
disposés a leur égard. C’est en vain qu’en 1670 elles espéraient voir
commencer une ere de tranquillité, de trafic paisible et prospere.

(1) Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII, fol. 172.174.

(2) On songeait en 1670, a rompre avec les Turcs. Plus tard, les projets de croisade
se succéderent nombreux. V. mon Histoire du commerce du Levant, p. 218, note 2. — Cf.
un mémoire intitulé : Moyens faciles pour ruiner la Barbarie et accroitre le commerce,
1671. Aff. étrang. Tunis. (Il y est question de fortifier I’1le de la Galite voisine de Tabarque).



CHAPITRE V

LES COMPAGNIES DU BASTION ET DU CAP NEGRE
(1670-1690)

Malgré les mauvaises dispositions de la Cour de France a
I’égard des Barbaresques et malgré la turbulence des corsaires, tou-
jours peu respectueux des traités de paix, il y eut, de 1670 a 1680, dix
ans de calme relatif. Jamais, depuis le commencement du siecle, nos
relations n’avaient €té moins troublées avec Alger et Tunis.

Malheureusement, la compagnie Arnaud ne sut pas en profiter
pour s’établir solidement dans les Concessions et y faire un grand
commerce. Colbert écrivait, le 31 octobre 1670, a I’intendant des
galeres Arnoul, son homme de confiance en Provence : « Je suis bien
aise d’apprendre le bon état auquel est le commerce du Bastion. Exa-
minez bien si la Compagnie a fait cet €tablissement ainsi qu’elle y est
obligée. » Il ne devait pas avoir licu longtemps de se féliciter de la
situation. Par leurs désunions et leurs brouilles, les associés semble-
rent prendre a tache de donner prétexte aux avanies des Algériens et
de ruiner aupres d’eux le prestige du nom frangais. D’Arvieux, qui
fut envoy¢é comme consul a Alger, en 1674, avec la mission spéciale
de faire cesser les intrigues et de rétablir 1’union, nous a laissé de
longs détails sur ces discordes. Cette partie de ses Mémoires® cons-
titue un document précieux, car il nous fait toucher du doigt ’une des
causes principales des échecs successifs des compagnies du Bastion.

Arnaud avait obtenu pour lui personnellement la concession du
Bastion ; fort de I’amitié des Puissances, il voulut sans doute se con-

(1) Lettres, Instructions et Mémoires de Colbert. T. 111, piece 196.

(2) Tome V, p. 58-200. — Féraud (La Calle, p. 177-82) a résumé tres claire-
ment, d’aprés d’Arvieux, les querelles entre Arnaud et ses associés. — Il reproduit
ensuite a peu pres textuellement ce que d’Arvieux dit de ses négociations a Alger (p.
182-223). Cf. Boutin, p. 337-43.
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duire en maitre et les autres directeurs de la Compagnie, particuli¢-
rement le lyonnais de la Font, établi comme directeur a Marseille, ja-
loux et mécontents, chercherent a se débarrasser de lui. Peut-étre les
rivalités furent-elles causées ou surexcitées par 1’origine différente
des associés : les Marseillais, avec Arnaud, remplissaient les comp-
toirs et avaient la direction effective des affaires ; les principaux as-
sociés, étrangers a Marseille, avaient fourni les fonds et ne jouaient
qu’un réle subordonné ; ils voulurent supplanter les Marseillais. On
vit, presque en méme temps, des rivalités du méme ordre parmi les
actionnaires des Compagnies du Levant, et, plus tard, elles devai-
ent se renouveler entre les actionnaires parisiens et marseillais de la
Compagnie royale d’Afrique™®.

Quoi qu’il en soit, des 1670, les directeurs rappelerent Ar-
naud pour qu’il rendit ses comptés. Comme il refusait de quitter son
poste, ils s’adresserent a Colbert qui leur promit sa protection et leur
donna une lettre de cachet avec des ordres du roi qui furent portés au
Bastion par un vaisseau de guerre, aux dépens de la Compagnie. En
méme temps, pour réduire Arnaud a I’obéissance, « pour ainsi dire,
par la famine », M. de la Font, qui dirigeait cette cabale, fit faire d¢-
fense a tous les batiments d’aller au Bastion. Arnaud brava lettres de
cachet et défenses ; ne pouvant commercer avec Marseille, il entra
en relations avec Génes et Livourne. La Compagnie se vengea sur sa
femme et sa fille, qui furent emprisonnées dans la citadelle de Mar-
seille et le fit alors condamner comme rebelle aux ordres du roi. Un
batiment de guerre, commandé par M. de Martel, fut envoyé¢ a Alger,
en 1673, pour conduire le nouveau gouverneur, un sieur Turpin, et
réclamer au dey Arnaud®.

« Celui-ci était alors a Alger et la milice, demandant a étre payée et ne
recevant pas d’argent, refusa absolument de le rendre, disant que c’était un hon-
néte homme et que c’était a lui seul qu’ils avaient donné le Bastion et qu’ils ne
connaissaient point les associés.... Arnaud retourna au Bastion sous la protection

(1) Voir mon Hist. du comm. frang¢ais dans le Levant, p. 188 et seq. — Voir ci-
dessous chap. XIII.

(2) V. Plantet. Alger, p 67-69 : Le consul Dubourdieu essaya en vain de faire ac-
cepter Turpin, venu a Alger avec deux des directeurs, de la Font et de Lalo. Le dey accusa
de la Font d’avoir promis 20.000 piastres au bey de Constantine pour le faire assassiner,
lui et son gendre Baba Hassan, parce qu’ils étaient favorables a Arnaud. Le bey fut, en
effet, destitué et n’évita la mort que par la fuite.
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du dey et de la milice et laissa a Alger le sieur Pierre Estelle, son beau-frere et
son agent, qui continua de soutenir puissamment le sieur Arnaud contre tous
ses ennemis, qui, les uns apres les autres, furent contraints de s’en retourner a
Marseille aprés avoir fait inutilement de fort grandes dépenses. Cependant, le
sieur Arnaud ne recevant aucuns secours de Marseille et les Turcs ne voulant
rien perdre de leurs droits, il se trouva obligé d’emprunter des sommes consi-
dérables a change lunaire pour entretenir les garnisons de ses places et les offi-
ciers, de sorte que le Bastion se trouva en peu de temps aussi chargé de dettes
qu’il I’était quand le sieur Picquet I’abandonna.

C’est dans ces conjonctures difficiles que d’Arvieux arriva a
Alger, comme consul, au début de I’année 1675. 1l raconte qu’il fut
fort mal recu du dey, quand 1l voulut I’entretenir de 1’affaire Arnaud :
« Il me répondit qu’il était maitre du Bastion, qu’il le donnerait a qui
bon lui semblerait, qu’il était content du sieur Arnaud parce qu’il
avait de I’amitié pour lui et qu’il lui tenait parole sur tout ce qu’il lui
avait promis ; qu’il n’y souffrirait jamais le sieur de la Font, a cause
de sa conspiration. » De quel c6té étaient les torts, il est bien difficile
de le déméler ; mais la situation était singuliere. Pour achever de la
compliquer, les Marseillais résidant a Alger avaient pris parti dans la
querelle et s’étaient ranges du coté des ennemis d’Arnaud, essayant
de ruiner son crédit aupres des Puissances. On voit par 1a que la ri-
valité entre les marchands francais établis a Alger et les gens du Bas-
tion n’¢tait pas moins ardente qu’a I’époque de Sanson Napollon.

Heureusement, la mort trés opportune d’Arnaud permit de
mettre un terme a cet imbroglio dans lequel 1’autorité royale risquait
d’étre maladroitement compromise. D’ Arvieux négocia pour récon-
cilier de la Font et Estelle, le beau-frére d’ Arnaud, et pour faire ac-
cepter le premier par le divan comme gouverneur du Bastion®.

La compagnie fut alors reconstituée par un acte de societé
passé le 14 aolt 1676 entre Jacques le Magon, sieur de la Fontaine,
Alexandre de Vezé, sieur de Lalo, Jacques de la Font, sieur de la
Tour, les anciens intéressés, et Pierre Berthelot, sieur de Bonville,
Jacques Rebuty de la Marniére, qui furent associés pour un quart®,

(1) Cf. au sujet de ces querelles diverses lettres aux arch. des aff. étrang. Alger,
1664-1688. Colbert a d’Arvieux, ler fév.1673 : « S. M. est bien aise que le divan ait
mis le sieur de la Tour en possession du Bastion. » Lettres de Colbert, t. V. p. 374.

(2) Arch. colon. Cartons Cie de Commerce n° 16. Arrét du 23 fév. 1678.
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Cependant, les Lomellini de Tabarque avaient essay¢ de profi-
ter de la situation et avaient fait présenter des propositions au divan
par le consul anglais qui I’était aussi des Génois : ils offraient de
ruiner le Bastion et de ’abandonner, tout en payant au dey toutes les
redevances que lui acquittaient les Francais. Le dey feignit méme
un moment de vouloir accepter ces offres. Mais, enfin, I’accord tant
désiré se fit entre les membres de la compagnie : Estelle, beau-frere
d’Arnaud, devait rester a Alger en qualité¢ d’agent du Bastion avec
2.000 piastres d’appointements. De la Font fut accepté par les Puis-
sances comme gouverneur, mais a de dures conditions il paierait tou-
tes les redevances échues, 3.000 piastres de présents pour la paie des
soldats, 2.000 piastres de gratifications au dey et a sou gendre, 1.000
piastres qu’Arnaud devait au dey, 2.500 piastres qu’il lui avait pro-
mises pour le rachat d’un capitaine. Ces sommes s’¢levaient a 8.500
piastres. En outre, il était d0 3.000 piastres au sieur Estelle pour ses
appointements, environ 8.000 pour les redevances €chues et les det-
tes sur la place d’Alger, 20.000 aux Maures du Bastion et de Bone ;
le tout montait environ a 40.000 piastres.

La tranquillité était donc rétablie et Colbert marquait a d’ Arvieux
sa satisfaction de voir le Bastion entre les mains de la Font® ; mais il
devait étre difficile a la compagnie de satisfaire a toutes ces exigences
financicres. En effet, de la Font ne put ou ne voulut pas remplir ses
promesses envers le dey. En février 1675, le gendre du dey fit appeler
le consul d’ Arvieux pour lui faire de sanglants reproches :

«Ilmedit, raconte celui-ci, que ce n’était que sur mes instances qu’on avait
recude laFont, que, puisqu’il avaitmanqué de parole, il voulaitle chasser du Bas-
tion et me renvoyer en France.... Baba-hassan se mit a crier qu’il voulait donner
le Bastion aux Génois et qu’il allait envoyer chercher leur consul pour cela®®. »

Le dey écrivit en méme temps au roi pour se plaindre tout par-
ticulicrement que de la Font efit violé ses engagements vis-a-vis des
enfants d’Arnaud :

« Etant arrivé au Bastion, i1l n’a satisfait a aucune de nos conventions, ni
exécuté ce que nous lui avions recommandé. Au contraire, il a arrété les enfants
d’Arnaudd’uneautoritéviolenteetlesarenvoyésenFrancepournepasleurdonner

(1) Lettre du ler févr. 1675. Lettres et instructions, t. V, piece 129.
(2) D’Arvieux. V. p. 179.
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satisfaction... si de la Font ne paie pas ces 12,000 piastres aux enfants d’ Arnaud,
nous le chasserons du Bastion et nous le donnerons a qui il nous plaira. » .

Le dey exécuta sa menace vis-a-vis de de la Font, qui fut amen¢ a
Alger et retenu longtemps en prison, en attendant qu’il payat ses dettes.

Dans ce long conflit, on avait vu nettement, en présence les
prétentions opposées du roi et du divan d’Alger au sujet du Bastion.
En vertu des traités, le roi prétendait en disposer librement ; c’est la
théorie que le consul Dubourdieu exposa dans I’audience du 13 janv.
1673: « Sa Majesté est maitresse de ses sujets en tels lieux qu’ils
soient et peut, de son plein droit, nommer qui bon lui semble pour
commander ses dits sujets, puis-qu’il n’y a que des Francgais au Bas-
tion, rétabli et occupé par les Frangais, et que S. M. a entendu que
nos lismes vous soient payées pour que le tout fit conforme au bien
de la paix qui est entre ses dits sujets et vous®. » En fait, depuis les
Lenche jusqu’a Sanson Napollon, Cocquiel et Arnaud, le dey avait
toujours donné le Bastion, comme il le disait; a qui il lui plaisait.
C’est dans ces prétentions opposées qu’il faut voir une des causes
des conflits qui éclaterent entre 1670 et 1675 : Colbert voyait sans
doute Arnaud d’un mauvais ceil, parce qu’il tenait le Bastion du dey ;
celui-ci ne voulait pas recevoir de la Font parce que le roi voulait le
lui imposer. Une nouvelle compagnie fut constituée par un homme
habile et énergique qui, pendant plus de quarante ans, allait jouer en
Barbarie un réle considérable, Denis Dusault, originaire de Bayon-
ne®. Il devait étre chargé de nombreuses missions st Alger, Tunis et
Tripoli, négocier sept trait€s de paix et retirer plus de 1.300 Frangais
de ’esclavage. M. Plantet en a fait; toutes les fois qu’il en a eu 1’oc-
casion, un ¢loge tres vif et incontestablement exagéré : « C’est la
grande et belle figure d’un diplomate accompli a la fin du XVlIle sie-
cle.... S’il fait les affaires de I’Etat c’est au détriment des siennes®. »

(1) Hadji Mohammed a Louis XIV, 17 février 1675. Plantet, Alger, p. 75-76.

(2) Plantet. Alger: p. 68.

(3) voir. sur sa famille, Plantet. Tunis. p. 413, note 1.

(4) Plantet, Alger. Introduction p. XLII-XLIV — Le panégyrique de Dusault pa-
rait surtout exagéré apres I’exécution que Plantet fait de d’Arvieux. Apres les bombarde-
ments ordonnés par Colbert et Seignelay, grace a la politique pacifique inaugurée par la
France, grace a I’affaiblissement progressif des Barbaresques, les négociations avec eux
devinrent singulierement plus faciles. — Au sujet de Dusault Plantet renvoie a une série
de lettres de Colbert (Lettres et instructions, I, 195 : III. 306, 364, 519, 321 : V. 373, 374.
Il est question du Bastion, mais pas du tout de Dusault dans ces lettres.



LES COMPAGNIES DU BASTION ET DU CAP NEGRE 135

En réalité, il ressort de la correspondance méme publiée par M. Plan-
tet et des autres documents qu’il a signalés, que Dusault n’eut pas
toute I’influence qu’il lui a reconnue sur les Barbaresques, ni surtout
le désintéressement qu’il lui a prét€. Dusault rendit des services a
I’Etat, tout en faisant ses affaires et celles de sa famille. C’est étre
juste envers lui que de reconnaitre qu’il fut, a la fin du XVlIle siecle
I’homme le plus capable de négocier avec les Barbaresques et celui
qui a le plus contribu¢ a préparer 1’essor du commerce et des éta-
blissements francais en Barbarie, au XVIlle siecle. Méme, si I’on en
croyait les nombreuses attaques dont Dusault fut ’objet de la part
de ses associés dans les diverses compagnies dont il fit partie, il ne
faudrait parler ni de sa délicatesse, ni de son honnéteté.

La Compagnie Dusault ne fut constituée definitivement qu’au
commencement de 1678. Par un contrat de vente fait le 31 janvier
1678, les trois principaux membres de I’ancienne Compagnie, de la
Fontaine, de Veéze et de la Font, avaient cédé a Denis Dusault « les
trois quarts qu’ils avaient en ladite colonie et péche du corail audit
Bastion ». Des lettres patentes et arréts du Conseil du 13 janvier et du
23 fevrier 1678 reconnurent cette vente et la nouvelle Société formée
par Berthelot, Rebuty et Dusault. Le roi révoquait tous lettres-paten-
tes et arréts qui pouvaient avoir ¢t¢ donn€s auparavant aux nommes
Langlois, Maillet, Teissier, Arnault, Lafontaine, Veze, Lafond et tous
autres, auxquels il faisait trés expresses défenses de s’en servir a
peine de 30,000 livres d’amende pour la premicre fois et de punition
corporelle en cas de récidive. Il permettait a toutes personnes, gen-
tilshommes, nobles, officiers et tous autres, de s’intéresser dans la
nouvelle Compagnie sans déroger. Celle-ci devait jouir de I’exemp-
tion de la moiti¢ du droit de cottimo. En retour de ces privileges, elle
devait fournir au roi « par forme de redevance » six des plus beaux
chevaux barbes qui seraient livrés a Marseille a la fin de chaque an-
née®. Pour éviter les contestations, Dusault se rendit acquéreur des
droits des héritiers du sieur Arnaud qui avait passé en 1668 un bail

(1) Voir un sujet de ses intrigues pour placer ses parents dans les consulats
de Barbarie, ci-dessous, chapitre VI.

(2) Arch. col. Carton Comp: de commerce, n° 16. L’arrét du 13 févr. fut con-
firmé par celui du 13 Juin 1678. Le gouvernement du Bastion et directeur général
du commerce était alors un sieur de la Forcade.
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de 29 ans avec la famille de Guise!”.

Dusault alla d’abord, suivant 1’usage, renouveler a Alger le
traité relatif au Bastion. L’article 3 de cet accord du 13 mars 1679
constatait le mauvais état des Concessions. « Et attendu que ledit
Bastion et la Calle sont fort délabrés, il est permis a Dusault de les
remettre en leur premier état, et de prendre sur les lieux tout ce qui
lui sera nécessaire pour le Bastion et faire un moulin au Bastion et
a la Calle®. » Mais ce n’est pas le Bastion que Dusault s’occupa de
réparer ; il décida au contraire de 1’abandonner a cause de son insa-
lubrité et de transférer le siege principal des établissements francais
a la Calle. La mortalité était parfois si grande, qu’un certain été, de
400 hommes qui composaient ordinairement la colonie, il n’en resta
que trois®. La Calle n’était d’ailleurs guére plus salubre ; il y avait,
comme au Bastion, des marais dans le voisinage, et le paludisme y fit
toujours de nombreuses victimes™®.

La compagnie Dusault fit de mauvaises affaires comme les pré-
cédentes et la mauvaise entente entre les directeurs fut certainement
une des causes principales de ses pertes. Des le début, Dusault se
brouilla avec ses deux principaux associé€s, Rebuty et Berthelot, Dans
un factum que Rebuty fit imprimer contre lui vers 1690, il le chargeait
des plus noires accusations. Dusault serait entré dans la compagnie
sans bourse délier, au moyen d’un contrat simulé, passé¢ le 31 jan-
vier 1678, dans lequel les anciens intéressés confessaient avoir recu
116.000 livres de Dusault pour le prix de quinze sols d’intérét, ¢’est-
a-dire pour la propriété des trois quarts des actions. Dusault aurait
ensuite fait disparaitre sans scrupule une contre-lettre par laquelle il

(1) Les droits de la maison de Guise étaient toujours mal reconnus malgré 1’ar-
rét du Conseil de 1659. La théorie que les officiers royaux tendaient a faire prévaloir
¢tait que le Bastion avait toujours appartenu au roi. Ainsi, M. de Lagny, intendant du
commerce, écrivait dans un mémoire. en 1890 : « Le dernier duc de Guise, sur un
titre usurpé. avait prétendu avoir la propriété des places, le droit de nommer au roi
le gouverneur et de faire pourvoir a ce commerce sous son autorité ». Arch. colon.
carton Cie du Bastion, 1689-1731.

(2) Traité entre nous les trés illustres Bacha, divan et milice d’Alger, et notre
bon amy le sieur Dusault. Arch. colon. /bid. Cf. Aff. étrang. Mém et doc. Alger. t. XII,
fol. 206-209. — M. Boutin a analysé ce traité, p. 343-47.

(3) Féraud (La Calle. p. 223) attribue ce transfert a de la Font, mais de nom-
breux documents le placent en 1679.

(4) V. Chapitre 14.
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avouait n’avoir verse aucune somme, et ses dupes avaient vainement
porté plainte a Colbert. Puis Dusault; continuant ses intrigues, était
parvenu a se faire céder par le sieur Berthelot les quatre sols d’intérét
qu’il possédait, en le menagant d’un proces au conseil, si bien qu’il
se trouva propriétaire des dix-neuf vingtiemes des actions. Rebuty
n’en possédant qu’un vingtiéme. Pour avoir de I’argent, Dusault par-
vint & s’entendre avec un riche financier, le sieur de Vitry-la-Ville,
qui lui fournit des fonds moyennant 1’abandon de dix sols d’intérét
dans la compagnie. Dusault, voulant alors diriger la compagnie sans
controle, chercha a se débarrasser de Rebuty qui en avait la princi-
pale direction a Marseille ; il alla jusqu’a I’accuser de détournements
aupres de Colbert. Rebuty eut toutes les peines du monde a éviter
une arrestation et a se justifier, mais dut se démettre de la principale
direction entre les mains de Dusault par contrat passé a Aix, le 29
juillet 1678. Pour achever de se rendre le maitre, Dusault passa au
Bastion et destitua tous les anciens commis pour en mettre d’autres
qui lui fussent dévoues, puis il passa a Alger et renouvela le traite
relatif au commerce du Bastion, sans faire mention ni du sieur de
Vitry, ni de Rebuty, ses associés. « Cela donna une trés grande ja-
lousie et défiance au sieur de Vitry qui, ’année suivante, envoya de
nouveaux commis au Bastion avec ordre de ne plus reconnaitre Du-
sault, ce qui causa une cessation de commerce, d’autant plus que le
sieur de Vitry empécha pour quelque temps qu’on n’y envoyat plus
d’argent ». Cette premiere querelle fut suivie d’une réconciliation,
mais, en 1682 Vitry et Dusault « se brouillerent si fort et se jeterent
dans de si grandes contestations que le commerce du Bastion en fut
considérablement interrompu, fort négligé et livré a la conduite des
commis, qui, s’€tant brouillés entre eux a I’exemple des maitres,
laissérent aller toutes choses a I’abandon®. »

(1) Arch. des colonies. Carton Cie du Bastion 1639-1731. On a mis en téte de ce
mémoire imprimé ; Factures de M. Rebuty, imprimé en 1679. C’est une erreur; la piece,
postérieure a 1689, est antérieure a 1692. 11 faudrait se garder d’accepter toutes les ac-
cusations portées la contre Dusault. Dans une note sans date, du méme dossier, émanant
¢videmment d’un ami de Dusault; on lit : « Dusault. C’est le seul qui a travaillé au Bas-
tion.... ayant fait la régle avec fidélité et succes jusques au second abandonnement par
ordre du roi en 1688. — Rebuty. C’est un banqueroutier qui n’a servi qu’a ruiner cette
affaire de concert avec le sieur de Vitry-la-ville et a I’embrouiller par des prétentions
nouvelles, ne cherchant que de la pratique pour manger sur cette affaire ».
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Au moment ou la compagnie était dans un tel désarroi; les
circonstances devenaient de plus en plus défavorables pour elle.
C’¢était I’époque ou Louis XIV, a I’apogée de sa puissance, songea
de nouveau a faire une guerre a outrance aux Barbaresques et a les
détruire. Apres des hostilités de plus en plus vives, la guerre éclata en
1681 avec Alger et Tunis. Marquée par les bombardements d’ao(t-
septembre 1682, de juin 1683 et de juillet 1688, séparés par une paix
mal observée (1684-87) elle ne se termina définitivement que par la
paix de 16890,

On sait mal ce que devinrent les Concessions pendant cette pé-
riode agitée. Il est certain qu’elles ne furent ni attaquées, ni abandon-
nées en 1682@. Pendant I’hiver ou Duquesne préparait son second
bombardement, le dey Baba Hassan chargea méme Dusault d’aller
demander au roi les conditions de la paix. Mais celui-ci, qui avait
déconseillé la guerre, essaya en vain de jouer le role de médiateur. I1
avait laiss€, pour le remplacer au Bastion, son beau-frere Sorhainde,
mais les affaires de la compagnie souffraient de son absence ainsi
qu’il I’écrivait de Paris au dey, le 2 février 1683 : « J’avais résolu de
me rendre en Provence et de 1a au Bastion pour y travailler a mon
commerce qui re¢oit une grande altération par la guerre. C’est de quoi
on se soucie peu ici, mais moi beaucoup, comme vous le voyez®. »

Pendantlesecondbombardement, lors des atrocités commises par
le nouveau dey Mezzomorto. Duquesne jugea prudent de mettre al’abri
desreprésaillesles Francais delaCalle : quatre galeres commandées par
M. de Breteuil ramenérent environ 450 personnes qui furent conduites

(1) Ces guerres ont été maintes fois racontées en détail. V. surtout : Jal, Duguesne
et la marine de son temps. t. 11, p. 414 et suiv. — De Grammont. Hist. d’Alger. — Du-
sault essaya en vain de détourner Colbert de faire la guerre aux Barbaresques. V. Raisons
de commerce pour entretenir la paix avec les Algériens. Présenté a Mgr Colbert en jan-
vier 1680 par le sieur Dusault. Aff étrang. Mém. et doc. Alger, t. XII, fol. 180-189.

(2) V. Lettresde Dusaulta Colbertdu 10 et22 mars 1682. Aff. étrang. Alger, 1664-88.

(3) Plantet. Alger, p. 83.

(4) La Primaudaie se trompe (p. 39-41) en parlant de la fuite des Francais de
la Calle a Tabarque en 1683. Il n’est pas vrai non plus que les Anglais aient occupé La
Calle de 1684 a 1694. — Féraud (p. 277) parle aussi de cette occupation de La Calle par
les Anglais et des vains efforts faits par Dusault, apres la paix de 1684, pour constituer
une nouvelle compagnie. — « Les sieurs de Vitry et Dusault demandent qu’il plaise au
roi de leur accorder un dédommagement proportionné a la perte qu’ils ont faite par cet
abandonnement qui est de plus de 400,000 livres... Ils représentent... qu’ils ont obéi aux
ordres de M. Duquesne quoique les Turcs et les Mores les assurassent qu’il y avait stireté
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a Toulon®. Cependant la Compagnie continuait a étre bien vue des
Algériens, puisque ce fut Dusault qui entama et conduisit jusqu’au
bout les négociations qui aboutirent au trait¢ de 1684 ; aussitot apres,
Sorhainde fut chargé d’exercer les fonctions de consul a Alger en
attendant I’arrivée d’un titulaire.

La paix de 1684 avait permis la réoccupation du Bastion, mais
la rupture de la paix en 1688 provoqua un nouvel abandon volontaire.
Dusault avait tout fait pour prévenir la reprise d’hostilit€s qui ruinaient
sa CompagnieV ; i1 était venu de Marseille a Alger en novembre 1687 ;
mais, mal accueilli par les puissances, il s’était retiré au Bastion®. Au
moment ou d’Estrées se rendait avec son escadre a Alger pour procé-
der a un troisieme bombardement, qui fut le plus terrible des trois, on
voulut éviter de leur laisser I’occasion de nouveaux exces, en donnant
aux Frangais du Bastion I’ordre de le quitter. Dusault se croyait siir des
dispositions des Algériens a son égard, car ¢’est bien malgré lui® qu’il
partit, ainsi qu’en témoigne une de ses lettres a Seignelay :

entiere pour eux et leurs effets.... Le commerce dut se fait au Bastion est d’une utilité
considérable ; les blés se vendant en Espagne, Portugal et Italie au double de ceux du
Ponant: Il occupe tous les ans plus de 30 vaisseaux. » Extrait du mémoire présenté par
le sieur Dusault au sujet de I’abandonnement du Bastion. Aff. étr. Mém. et doc. Alger, t.
X1I, fol. 206-209. M. Boutin a analysé ce mémoire, p. 349-50. — Cf. Lettres de Dusault
a Colbert, écrites de Marseille et Alger, du 13, 17 aott, 6 septembre 1683 et 23 novembre
1684. Aff. étrang. Alger, 1664-88.

(1) Voir sa lettre a Seignelay, écrite de Marseille le 15 septembre 1687. Aff.
étrang. Alger, 1064-88.

(2) Il s’occupait alors de faire réparer les places des concessions ainsi que le mon-
tre une lettre du 27 mai 1688. — Plantet, Alger, p. 156.

(3) C’est lui sans doute qui inspira un intéressant mémoire ou on trouve des
chiffres sur la population des établissements et ou I’on voit que celle du Bastion était
encore plus élevée que celle de La Calle : Mémoire pour maintenir la colonie du Bastion
de France en car d’allarme de la part des Algériens, 1er Janvier 1688 : « La colonie du
Bastion et de la Calle est composée d’environ 430 hommes, savoir ; au Bastion, 262,
dont 18 soldats, 4 commis, 10 hommes servant pour le domestique, 210 corailleurs en 30
bateaux, 20 hommes servant aux frégates ; ... a la Calle, 155, dont 18 soldats, 2 commis,
3 domestiques ; 112 corailleurs en 16 bateaux, 18 hommes servant aux frégates... Celle
de la Calle est une place bien fermée et sa situation est favorable, en sorte qu’on ne peut
pas empécher a la garnison de s’embarquer a couvert toutes les fois qu’ils le jugeront a
propos, tant la nuit que le jour. Pour ceux du Bastion Ils, ont besoin d’un vaisseau du roi
pour faciliter leur embarquement en cas d’alarme. Le vaisseau peut mouiller a demi por-
tée de canon de la plage et par son canon empécher que les Turcs ne s’y viennent porter
pour empécher que la garnison de la place ne s’embarque. Pouvant doncques mettre en
stireté¢ les hommes et les effets, on ne doit abandonner qu’a I’extrémité et I’on aura tou-
jours cela de bon qu’on péchera du corail plus de cent caisses.
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« Le 9 du courant, je recus par M. Eon (chargé de la direction de la Com-
pagnie a Marseille) ’ordre du roi d’abandonner nos places. Voila le coup le
plus fatal et le plus sensible qui me pfit arriver, puisque c’est ma ruine totale et
auquel je ne m’attendais pas, parce que vous aviez eu la bonté de me faire con-
naitre que le roi ne se déterminerait a rien sur cet abandon que vous n’eussiez
recu ma réponse. Mais I’ordre de S. M. est si précis et votre lettre de ce jour me
recommande si fortement d’y obéir que, quand les places auraient été¢ remplies
des richesses du Pérou, j’aurais tout abandonné pour suivre les ordres du roi et
les votres, sans examiner si la nécessité s’y trouve ou non. »

Grace a la générosite du gouverneur de Tabarque, Dusault put
y transporter tout ce qui put étre enleve du Bastion sur 75 voiles ;
puis, conformément aux ordres du roi, il se retira a Tunis avec 40
bateaux corailleurs, 2 tartanes et 538 hommes. Les Tunisiens étaient
en paix avec la France depuis 1685; ils firent bon accueil a Dusault,
« lui donnérent retraite fort agréablement et offrirent tous secours,
tant pour son monde que pour ses batiments" »

Le Bastion ne put €tre réoccupé qu’apres le rétablissement dé-
finitif de la paix, par le traité¢ du 25 septembre 1689, mais Dusault ne
devait pas y revenir. Il n’¢tait plus en faveur aupres des Algériens ;
mal recu par eux a la fin de 1687, il s’¢€tait attiré peu apres de durs
reproches :

« Nous, pacha, dey et divan, avons recu vos impertinentes lettres. Nous
voudrions bien savoir d’ou vient que vous vous émancipez a nous donner des
conseils... C’est ma foi bien a un marchand, comme vous étes, a se¢ méler des
affaires d’Etat Vous ne devez pas avoir d’autres vues que votre commerce et non
pas vous ériger en homme d’Etat. Nous voulons bien vous avertir charitablement
que, méme quand nous viendrions a terminer les affaires avec I’empereur votre
maitre, nous n’entendrons jamais que vous soyez chargé de la moindre des cho-
ses touchant la négociation, ni méme que vous puissiez mettre pied a terre®. »

LesPuissancesrestaient, visa visde Dusault, dans lesmémes dis-
positions, apres le renouvellement de la paix, car le pacha Hadji Hus-
sein €crivait, le 27 septembre 1689 : « La grace que nous vous deman-
dons est de vouloir, s’il vous plait, vous donner la peine de former une
nouvelle Compagnie pour notre Bastion, pourvu que le sieur Dusault

(1) Lettres du 23 et du 26 mai 1688. Plantet, Tunis. N° 429 et 428.
(2) Lettre du 27 mai 1638. Plantet. Alger. p. 156.
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n’y soit pas intéress¢ directement, ni indirectement. Nous recevrons
ceux qui seront chargés de votre lettre de créance, et nous donnerons
nos ordres pour leur établissement. »

On voit, par cette lettre, que les Algériens considéraient comme
I’un des principaux avantages de la paix la reprise de 1’exploitation
des Concessions qui leur valait de fructueuses usines, sans compter
les redevances casuelles. Mais, sachant I’hostilit¢ des puissances,
Dusault ne pouvait songer a reconstituer sa compagnie, désorganisée
a la suite des pertes qu’elle avait faites pendant la guerre. Le mauvais
¢tat des affaires du sieur de Vitry la Ville, qui s’était charge seul de la
direction du commerce, avait amen¢ la liquidation de la compagnie
en 1687@. Dusault entra aussitot en procés avec ses associés et la
liquidation de ses affaires dura jusqu’en 1715, Il sollicitait en vain
a la Cour des indemnités pour le dommage énorme qu’il avait subi
pour avoir évacué deux fois les Concessions sur 1’ordre du roi ; il
I’évaluait a 800.000 livres. « J’ai1 dirigé I’établissement du Bastion
pendant quatorze ans, écrivait-il a Pontchartrain, j’ai consommé
mon travail, ma patience, mon bien et mon honneur, puisque j’ai des
créanciers qui souffrent pour moi. » Conformément a la tradition
¢tablie depuis Sanson Napollon et Cocquiel, ¢’était le négociateur
du traite de 1680, Guillaume Marcel, qui devait signer avec les Algé-
riens une nouvelle convention relative aux Concessions.

(1) A M. de Vauvré, intendant de la marine a Toulon. Plantet. Alger, p. 172-
173.

(2) Arrét du Conseil d’Etat du 27 mars 1687 (Arch. colon. Cie de commerce, n°
16, qui ordonna la liquidation et chargea Guillaume Eon, marchand de Marseille, de la
direction générale et de la Caisse du commerce du Bastion.

(3) Les pieces et les arréts relatifs a cette longue liquidation se trouvent aux
Archives des Colonies, carton Cie du Bastion 1639-1731, et carton Cie de commerce
n° 16. — Cf. Arch. nat. marine B7, 534. Copies des mémes arréts ; B7, 520 : Inventaire
des traités, édits et réglements, concernant les compagnies de Barbarie ou Bastion de
France, 1619-1730. — Plantet, Alger, p. 264, note 3, dit que Dusault avait passé¢ un
nouveau traité avec la régence au sujet des Concessions, le 13 mars 1689. Cela est im-
possible, d’apres les deux lettres du pacha de 1688 et 1689 citées ci-dessus.

(4) 30 décembre 1691. Plantet. Alger, p. 366, note 1. — Au sujet de la Cie Du-
sault, voir aux Archives des colonies. Carton Compagnie du Bastion, 1639-1731 : Etat
général de la Compagnie du Bastion.... depuis le ler aoiit 1684 au ler février 1691 : 11
n’y avait que cinq actionnaires, M. de Vitry la Ville, pour 5 actions, ci 75.000 liv., M. de
Gumery pour 75.000, M. Dusault pour 60.000, M. de Rebuty pour 15.000, la veuve et les
créanciers de feu le sieur Durand pour 75.000, ce qui faisait un capital de 300.000 liv.
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L’exploitation du cap Negre n’avait pas mieux réussi que celle
du Bastion. La Compagnie marseillaise avait méme di 1’abandonner,
probablement lorsqu’éclata la guerre avec Alger, en 1681, et qu’il y
eut menace de rupture et interruption de commerce avec Tunis pen-
dant deux ans; les Anglais 1’avaient obtenu a leur place. Tunis était
alors livrée a I’anarchie; les deux beys, deux fréres, rivaux du dey, se
faisaient la guerre; les Anglais s’étant appuyés sur 1’un d’eux furent
chassés par ’autre en 1684. Immédiatement, on vit des navires fran-
cais venir chercher des chargements au cap Negre, comme I’indique
une lettre du consul de Tunis qui se plaignait de n’avoir pas pu leur
faire payer ses droits de consulat®. D¢ja, en prévision de la paix,
Dusault et son principal agent de la Compagnie du Bastion, Eon,
proposérent a Seignelay, de relever ’ancien comptoir®.

Pendant les pourparlers qui aboutirent a la signature du traité
de paix de 1685, des négociations tres actives furent poursuivies pa-
rallelement par les Anglais et par les Frangais, au sujet du cap Negre.
Les Anglais agissaient fortement pour se faire maintenir dans leur
récente possession. Le secretaire du dey disait en secret qu’a moins
d’un moyen extraordinaire personne n’aurait cet établissement
qu’eux, mais il suggérait en méme temps un expédient pour que le
roi s’en assurat pour toujours la possession.

Un sieur Jean Gantier, fermier des consulats du Levant, avait
song¢ a fonder une compagnie a Marseille. Il avait intéressé a son
projet un homme trés influent aupres de Seignelay, M. de Vauvreé,
intendant de la marine a Toulon, I’un des principaux intéressés de la
Compagnie de la Méditerranée. Vauvré gagna Seignelay a ses vues ;

(1) Les instructions de 1685 au maréchal d’Estrées s’en allant en Barbarie
disent que les Anglais ont joui longtemps du cap Négre. Plantet, Tunis. N° 361.
— Dans un mémoire du 13 mars 1685. M. de Vauvré dit que les Francais avaient
« autrefois », le cap Négre, que les Anglais s’en étaient ensuite emparés et n’en
avaient ¢té dépossédés que depuis un an. Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique. t. VIII,
fol. 170. Faut-il conclure de ces deux documents que les Frangais avaient perdu le
cap Negre bien avant 1681 ? En 1675, ils I’occupaient encore.

(2) « Tunis est bloqué de toutes parts et le peu de batiments qui sont venus
charger ont ét¢ a cap Negre ». Lettre a la Chambre de Commerce du 8 mai 1681.
Archiv. de la Chambre. AA, 516.

(3) Lettre du 31 aott 1681. Plantet, Tunis, p. 335, note 2. Il représente que
cette échelle est abandonnée par les sieurs Doria, Spinola et Gentilli, de Genes.
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sur la demande du ministre, il lui adressa un mémoire sur le cap Ne-
gre, sur la situation a Tunis et sur la meilleure fagon de faire réussir la
négociation. « Le commerce ne pouvait étre que tres avantageux au
cap Negre, la traite y étant trés abondante, les Frangais qui y avaient
¢té établis autrefois y avaient beaucoup gagné, et les Anglais qui en
avaient ¢t¢ chassés, avaient un empressement extraordinaire pour
s’y rétablir. Il €tait donc trés neécessaire de les prévenir ». Or, la de-
tresse financiere des Tunisiens €tait grande ; on les mettrait dans un
grand embarras en leur demandant la restitution des sommes prises,
depuis la dernicre paix, a divers sujets de S. M. N’¢tant pas en état
de restituer ces sommes, qui montaient a plus de 30.000 piastres, et
tenant beaucoup a faire la paix, ils seraient fort heureux de céder le
cap Negre, pour 12 ou 15 ans, en compensation. Passé€ ce temps, les
Frangais en garderaient la possession, en payant la méme lisme que
les Anglais payaient auparavant. C’¢tait la ’expédient sir suggéré
par le secrétaire du dey.

11 fallait tenir compte de la répugnance que les Tunisiens avaient
toujours éprouvée a aliéner une parcelle de leur territoire. De Vauvré
conseillait donc de ne pas le demander en toute propriété pour le roi,
mais pour un particulier qui se chargerait de faire le remboursement
da par les Puissances au roi.

Seignelay adopta, point pour point, les conclusions du mémoire
que lui adressait I’intendant, et donna au maréchal d’Estrées, négocia-
teur de la paix, des instructions en conséquence. La réussite de ce des-
sein tenait méme fort a ceeur a la Cour, car Seignelay la recommandait
a d’Estrées dans une lettre du 14 juillet et le roi lui-méme revenait sur
ce sujet quelques jours apres : « Je vous recommande aussi de faire
réussir, autant que vous pourrez, 1’affaire du cap Negre et de faire en
sorte que mes sujets s’y établissent a 1’exclusion des Anglais".

La négociation, conduite par Thomas Revolat, associ¢ de Gau-
tier, ne réussit pas sans difficulté. Le dey €tait en guerre avec les beys ;
les Francais, résidant a Tunis, pensaient que ceux-ci I’emporteraient et
conseillaient a d’Estrées d’engager des pourparlers avec eux; un cer-
tain Guiraud, associ¢ de Gautier et Revolat, et établi a Sousse, si¢ge
du gouvernement des beys, avait méme commencé a s’aboucher avec

(1) Plantet. Tunis, n° 356, 357, 360, 361, 366, 367.
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eux. D’Estrées pensa qu’il €tait « plus digne et plus prudent de ne
prendre parti d’aucun coté. »

Pendant les pourparlers, le dey, encouragé par une victoire sur
les beys, se montra récalcitrant, trouvant fort dures les conditions de
paix qu’il avait d’abord acceptées, et « voulant simplement donner
un écrit par lequel il accordait la jouissance du cap Negre, sans est
specifier les conditions ». D’Estrées dut donner 1’ordre aux négocia-
teurs, au consul et aux résidents francais, de venir a son bord et me-
nacer le dey de la guerre pour triompher de ses hésitationsV. Le 28
aout 1685 fut enfin signé par Thomas Revolat, le traité¢ du cap Negre,
deux jours avant le traité de paix centenaire conclu par d’Estrées.

Dans ce traité en 16 articles, les puissances de Tunis s’engageaient a faire
sortir les Anglais aux mains desquels était le cap Negre, au premier jour de mai
1686, pour le mettre au pouvoir de Gautier et Compagnie (art. 3). La Compagnie
Gautier s’engageait a payer 52,000 écus dus par les Tunisiens au roi de France
et obtenait, en retour, la jouissance du cap Negre et de ses dépendances pour
SiX ans, sans avoir a payer aucunes lismes ni droits (art. 9). Apres les six années
¢chues du bail passé au dit Gantier, s’il désirait par permission de 1I’empereur
de France continuer la ferme, les Tunisiens promettaient lui passer bail au prix
de 8,333 piastres, un tiers, pour chaque année, franc de toute sorte de lismes et
autres droits (art. 15). L’article 5 permettait a la Compagnie, « au cas qu’on ne
ptt avoir du blé par les empéchements des Maures ou par disette » d’en prendre
a Bizerte et autres lieux de la dépendance de Tunis. Elle devait obtenir par pré-
férence la sortie des blés de Bizerte et autres lieux, lorsqu’elle serait permise, en
payant le prix courant (art. 9). En aucun cas, on ne pourrait I’empécher de sortir
tous les ans deux chargements de blé (art. 13). La Compagnie n’aurait a payer
aucun droit d’entrée, ni de sortie, pour le négoce du cap Negre (art. 6).

Il était permis a Gautier de faire péches le corail dans toute 1I’étendue du
royaume et d’empécher qu’aucun des Tunisiens, ni autres, le pussent faire (art.
7). La Compagnie pourrait avoir deux batiments a elle pour son négoce et, au
cas qu’ils fussent pris par les corsaires d’Alger, de Tripoli ou d’autres, le dey
promettait M de les réclamer et de les faire rendre comme si c’étaient de ses su-
jets naturels (art. 10). Enfin, en cas de rupture avec la France, il était stipulé que
la Compagnie ne serait pas inquiétée : « n’entendant pas méler, disait 1’article
14, les affaires d’Etat avec le négoce qui s’introduit et s’exerce de bonne foi,
sera ledit Gautier et Compagnie, comme notre fermier et bon ami, maintenu
en paisible possession et jouissance dudit cap Negre et ses dépendances, sans
qu’il soit fait aucun empéchement dans tous les négoces et péche de corail,

(1) V. Plantet. Tunis, n° 375, 376.
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attendu le grand service que nous recevons du prét pour nous acquitter envers
I’empereur de France®. »

Pour mieux assurer I’avenir, d’Estrées jugea nécessaire une ne-
gociation spéciale avec les deux beys, maitres du sud de la Tunisie. On
lit dans le traité signé avec eux a Sousse, le 4 septembre 1685 : « Ils ne
troubleront ni directement, ni indirectement, ni eux, ni leurs sujets, ni
ceux qui leur obéissent, les Francais dans la jouissance du cap Negre,
au contraire, leur donneront toutes sortes de facilités et assistances®. »

Le traité de 1685 était fort avantageux, comparé a celui de 1666,
puisque les privileges accordés aux Frangais ne leur cotitaient qu’une
redevance de 8333 piastres au lieu de 35000 ; Il est vrai qu’ils n’€taient
pas specifiés avec autant de précision dans le nouveau contrat que dans
I’ancien. 11 fut, de plus, scrupuleusement exécuté : Sorhainde, consul
d’Alger, parent de Dusault, chargé d’occuper le cap Negre, en fut mis
en possession a la fin de juillet 1686 et les barques de la Compagnie,
destinées a la péche du corail, y arrivérent le 15 septembre®.

La Compagnie du cap Negre, constituée définitivement le 8
juin 1686, était « puissante », comme disent plusieurs documents.
Le banquier Joseph Fabre, le négociant de Marseille le plus consi-
derable de 1’époque, la soutenait ; D’Estrées lui-méme ¢€tait I’un des
principaux actionnaires et elle fut assurée de toute la protection du
gouvernement.

Ses débuts furent marqués par un curieux conflit avec la Com-

(1) Plantet. Tunis, n° 372. — Cf. le traité centenaire du 30 aolt 1685, n° 374. M.
Boutin a analysé le traité¢ du 28 aott, p. 379-85. — La Primaudaie (p. 45) et Féraud (p.
299), reproduits par Boutin (p. 385), disent que le roi donna 250.000 livres pour le réta-
blissement du cap Negre. C’est au contraire la Compagnie qui devait donner de 1’argent
au roi — Cf. Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. 11, fol. 2-28 et 88-146, une série de
picces relatives aux négociations de d’Estrée. — Le préfet apostolique des missions recut
I’ordre de fonder une chapelle au cap Negre et d’y placer un missionnaire pour le service
de la colonie. Mémoire pour servir a I’histoire de la mission des Capucins..., p. 22. — Le
roi félicita d’Estrées par une lettre du 21 septembre 1685. Plantet, Tunis, n°® 382.

(2) Article 4. V. Plantet. Tunis, n° 380.

(3) Plantet, Tunis, n° 3430, — Outre Jean Gauthier et Thomas Revolat, négo-
ciants-banquiers, elle comprenait Nicolas Charpentier, directeur, Nicolas Simon, cais-
sier, Pierre Charles, entrepreneur de la fourniture des galeres, J -B. Milhau et Pierre
Robineau. (Plantet, Tunis, p. 445, note 1). — Charpentier avait ét¢é nomme¢ directeur par
I’assemblée des intéressés, le 8 juin 1686. V. Extraits de différentes délibérations de la
Compagnie. Arch. Colon. Carton. Compagnies de Commerce, n° 12.
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pagnie du Bastion. Celle-ci voulut occuper, a la fin de 1686, I’1le de la
Galite, située au nord-est de Tabarque, dans les mers de Tunis, pour'y
faire la péche du corail. La Compagnie du cap Negre demanda aus-
sitot et obtint du dey de Tunis deux galiotes armées pour sommer les
gens du Bastion de partir au plus vite. En réponse a une lettre du dey,
du 12 mars 1687, Seignelay écrivait a Dusault de ne rien entrepren-
dre au détriment de la Compagnie du cap Négre™V.

Pour assurer a celle-ci le monopole du trafic au nord de la Tu-
nisie, Seignelay reprit aussitot I’¢ternel projet d’expulser les Génois
de Tabarque. Le consul de Tunis, Michel, chargé de s’informer de la
situation de ce comptoir, adressait a ce sujet, le 14 novembre 1686,
des renseignements intéressants :

Je me sais adroitement informé de ce qui regarde Tabarque et I’on m’a
assuré qu’il y a environ 40 picces de canon de fonte et que, parmi ce nombre,
il y a d’assez grosses pieces, qu’il y a quantité d’autres armes a feu pour armer
tous les habitants en temps de besoin, qui peuvent étre environ 800 personnes,
hommes, femmes ou enfants, qu’il y a ordinairement 200 hommes de garnison,
qui sont Génois, et point d’Espagnols. Cette place est sous la protection du roi
d’Espagne ; elle lui fait un tribut de 10 % de la péche du corail, moyennant
quoi il est obligé d’y entretenir In garnison a ses dépens, mais, comme depuis
longtemps il n’y en tient point, les Génois le portent débiteur, tous les ans, des
sommes qui leur content d’entretien, et créditeur de la dime du corail et, par
ce moyen, le roi se trouve débiteur aux Génois de sommes fort considérables.
Cette place paie annuellement 5000 piastres de lismes au pacha de Tunis, 1000
piastres au dey et, a I’¢élection des nouveaux deys, 5000 piastres pour une re-
connaissance et elle est obligée de prendre 1000 kaffis de blé au bey de Tunis
qu’on lui paie a 12 piastre davantage qu’on I’achete des Maures, sans compter
I’entretien de 25 Turcs qu’elle y tient aupres de 1’1le qu’il faut payer et nourrir,
et quelques lismes qu’elle paie aux cheiks des Maures qui y font commerce et
elle donne tous les ans trois caisses de corail a Mrs d’Alger. Voila, monsieur,
tout ce que j’en ai pu apprendre... ».

Aucune suite ne fut donnée aux projets sur Tabarque. De plus,
en deépit des bonnes dispositions du ministre et des Tunisiens, la
guerre qui continuait avec les Algériens fut cause que la Compagnie

(1) Plantet, Tunis, n® 409. 410 411 — Cf. Arch. Colon., carton Compagnie du
Bastion, 1639-1731 (trois pieces relatives a ces contestations.). Arch. nat marine. B7,
213 : Mémoire des prétentions de la Compagnie du Bastion sur l’ile de la Galite (en deux

colonnes ; I’une contient les Deffences de la Compagnie du cap Negre).
(2) Michel a de Vauvré. Plantet. Tunis, n°® 406.
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du cap Négre commenga par faire des pertes considérables. En 1087,
il lui fut impossible de se livrer a la péche du corail, sur laquelle
« elle faisait son principal fondement » et, a la fin de cette année,
il fallut méme abandonner le comptoir, « sur la declaration que le
seigneur bey leur fit, qu’il ne pouvait pas les garantir dans la place,
moins encore a la tuer, des insultes des Algériens, ni les réclamer
en cas de prise, a cause des ménagements que 1’¢tat de ses affaires
I’obligeait de garder avec Alger™”. » La paix de 1689, avec Alger, al-
lait lui permettre de rétablir ses affaires ; elle marque, pour le cap Ne¢-
gre, comme pour le Bastion, le commencement d’une ¢re nouvelle.
Unie d’abord au Bastion, de 1628 a 1637, puis exploitée ensuite par
des compagnies différentes, la Concession du cap Negre avait tra-
versé des vicissitudes analogues : en 1641, en 1665, on avait négocié
a Tunis, en méme temps qu’a Alger, pour le retour des Francais dans
leurs établissements.

Pendant les soixante ans qui venaient de s’écouler (1633-90), ce
n’est qu’accidentellement et pendant des périodes tres courtes que le
trafic avait pu étre fructueux. D’abord, I’occupation des Concessions
n’avait €t€¢ qu’intermittente : le Bastion était rest¢ abandonné de 1637
a 1641, de 1658 a 1666; 1l I’avait été momentanément en 1683 et en
1688 ; pour le comptoir du cap Negre, les périodes d’abandon avaient
¢été plus longues encore. Pendant les périodes d’exploitation, les rela-
tions presque continuellement hostiles entre la France et les Barbares-
ques, de 1635 a 1665, la guerre ouverte de 1681 a 1689, ne permirent
pas aux compagnies de jouir paisiblement de leurs monopoles. Enfin,
I’histoire des Picquet, des Arnaud et des de la Font montre qu’elles
n’eurent pas moins a souffrir de la mauvaise administration de leurs
directeurs. Il est donc certain que le commerce avec les Concessions
ne put jamais prendre un développement régulier.

Cependant, les documents de cette époque, mémoires ou corres-
pondances, affirment, adiverses reprises, qu’onpouvaity faire un com-
merce fructueux, que desbénéfices considérables y avaient étéréalisés.
Mais aucun ne permet de donner une idée précise de I’importance de
ce trafic et de ses fluctuations. La valeur des importations a Marseille,
a cette époque, peut étre évaluée d’apres les registres de perception
du droit de cottimo, pay¢ par toutes les marchandises qui entraient

(1) Michel a Seignelay. 28 janv.1688. Plantet, Tunis, piece 423. — Cf. n° 414
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dans le port, au bénéfice de la Chambre de Commerce”. On a vu
que la Compagnie du Bastion obtint, en 1670, de ne payer qu’un
demi-cottimo. Mais les chiffes des cottimos payés par les batiments
revenant d’ Afrique ne pourraient servir qu’a calculer tres faussement
la valeur du commerce des Compagnies du Bastion et du cap Negre,
car le ble¢ était exempt du cottimo, et c’était, avec le corail, I’article
principal du trafic des Compagnies. D’aprés les registres de la recette
de cette taxe, conservés aux archives de la Chambre de Commerce
de Marseille depuis 1669, on voit qu’elle fut percue le plus souvent
sur 5 ou 6 batiments venus du Bastion a Marseille, quelquefois sur
3 ou 4 seulement, exceptionnellement sur 12 en 1679®. Un autre
document des mémes archives, malheureusement unique, nous ap-
prend que, chaque année, des batiments plus nombreux partaient de
Marseille pour le Bastion, puisque, de 1680 a 1683, pendant quatre
années de guerre avec Alger, on vit successivement 15, 13, 12 et 6
batiments aller y charger®. D’un autre c6té, il faut bien remarquer
que les compagnies du Bastion n’¢taient plus assujetties, comme on
avait voulu le leur imposer du temps d’Henri IV, a faire tout leur
commerce avec Marseille ; leurs relations étaient devenues de plus
en plus actives avec Livourne et Genes, qui leur achetaient leurs
blés, quand la Provence n’en demandait pas, et leur corail, dont elles
disputaient I’industrie a Marseille. La taxe du cottimo fut fréquem-
ment percue, chaque année, sur plus de 10 batiments ayant porté
leurs chargements du Bastion en Italie ou en Espagne.

(1) Voir mon Histoire du commerce du Levant. Appendice. p. XVII-XIX.

(2) CC. 23 et suivants.

(3) 6 en 1683, année ou le Bastion fut abandonné. II, 2. — Ce méme document
(Etat des batiments partis de Marseille, qui donne le détail du chargement de tous les navi-
res partis de Marseille pour les 4 années 1680-83, nous apprend quelles étaient les cargai-
sons transportées au Bastion et dans ses dépendances. On y voit que la Compagnie vendait
trés peu de marchandises de France ; ses achats dans les Concessions se faisaient a prix
d’argent et ce qu’elle y transportait de France servait a la consommation de la petite colonie
francaise et surtout des pécheurs de corail. En relevant les chargements de 20 batiments,
on voit que 5 portaient des fils pour les voiles ou les filets, de la filasse de chanvre, du sel
: 4, des rames de bateaux, du vin ; 3, de la poudre, de la poix, des cordages, des auffes,
des tuiles, du charbon ; 2, du savon, des filets, des peignes, des étoupes, des picces de fer ;
enfin, on trouvait, sur un batiment, du riz, des ancres, du fer, des outils divers, des antennes
et timons de bateau, du poisson salé, des pierres de moulin, des pierres de taille, des boulets
de canon, de I’huile, de la viande salée, des 1égumes, de la grenaille, de I’eau-de-vie, des
mousquets, des planches, des clous, des toiles, de la mercerie, du papier, du tartat.



LES COMPAGNIES DU BASTION ET DU CAP NEGRE 149

Quant au commerce du cap Negre, on en est réduit a cette indi-
cation des Mémoires de d’Arvieux :

Pour I’ordinaire, la charge de blé froment, pesant 320 livres poids de
Marseille, colite dans le pays quatre livres tournois, argent de France, et, dans
les années ordinaires, on en peut tirer du cap Negre, de Funaise, de Salade, de
Tabarque et des environs, 200.000 charges qui font environ 20.000 muids de
Paris, et 40.000 charges de 1égumes. Ce froment crii dans un pays trés chaud est
dur. I1 rend beaucoup cependant de farine bien blanche et pleine de substance.
Les gens délicats ont pourtant peine a s’y accoutumer, mais on le trouve excel-
lent pour le peuple, pour la fourniture des vaisseaux, des galéres et des troupes
de terre, quand il y en a en Provence.

L’industrie des semoules et des pates alimentaires n’existait
pas encore a Marseille pour utiliser les blés durs de 1’ Algérie et de la
Tunisie.

Ce chiffre de 200.000 charges ou 240.000 quintaux environ,
quantité tres considérable pour 1’époque, devait étre tout a fait ex-
ceptionnel. Il expliquerait cependant une autre affirmation de d’Ar-
vieux qui, bien qu’ordinairement tres exactement informé, semble
ici avoir recueilli des renseignements exagérés : « Il n’est pas rare,
dit-il, de voir entrer dans 1’Etat de Tunis deux cents batiments tous
les ans ; il est vrai qu’ils ne sont que du port de 16 a 1800 quintaux,
c’est-a-dire de 80 a 90 tonneaux, ce ne sont que des barques ou des
tartanes envoyées la plupart par la Compagnie du Cap Negre; elles
viennent charger du blé, de I’huile et des Iégumes. »

Un autre passage de d’Arvieux) nous apprend que les opéra-
tions des compagnies du Bastion étaient plus restreintes que celles
des futures compagnies d’ Afrique. D’apres lui, en 1670, il semble que
chacun pouvait envoyer des navires, avec des fonds, dans les Con-
cessions ; les agents de la Compagnie vendaient aux capitaines qui se
présentaient les blés ou autres marchandises qu’ils avaient en magasin.
La Compagnie se serait donc exclusivement chargée des achats aupres
des indigenes sans s’occuper des transports par mer et de la vente en
France ; elle n’aurait jou¢ que le role d’intermédiaire entre les indige-
nes et les négociants et armateurs marseillais. Le monopole commer-
cial des Compagnies du Bastion aurait donc €t€ moins étroit que ne
devait I’€tre celui des compagnies d’ Afrique au X VIlIle siccle.

(1) D’Arvieux, V. p. 550 et p. 58 ; 1V, p, 20.



CHAPITRE VI

LES ECHELLES DE BARBARIE (1633-90)
[. — ALGER, TUNIS, TRIPOLI

Les Echelles de Barbarie et le commerce des particuliers fu-
rent soumis aux mémes influences que les compagnies. Celles-ci, qui
payaient aux divans d’Alger et de Tunis des redevances treés appré-
ciées, avaient cependant ressenti profondément le contre-coup des
guerres de la France avec les régences, malgre les clauses formelles
des contrats qu’elles avaient passés avec elles : a plus forte raison,
ces guerres furent-elles ruineuses pour les résidents frangais d’Alger
et de Tunis, exposés immédiatement aux représailles et aux avanies
des Barbaresques. Ce qui étonne méme c’est, qu’a aucun moment,
malgre les risques de ruine, de mauvais traitements, d’esclavage, et
méme de mort, ces Echelles n’aient été abandonnées.

Les résidents d’Alger, surtout, eurent a traverser de terribles
vicissitudes ; leur situation et celle des consuls fut pire encore que
dans la période précédente. Un moment, la prise de Djidjelli, par
Beaufort, avait fait naitre 1’espoir que les Frangais pourraient doré-
navant résider et commercer tranquilles dans une place appartenant
au roi. Le 11 septembre 1664, le baron d’Oppede vint présider une
assemblée extraordinaire de la Chambre de Commerce de Marseille,
a laquelle assistaient une « multitude » de négociants, et leur annon-
ca en ces termes les volontés du roi :

« S. M. ayant toujours a cceur de bonifier le commerce... veut établir
un juge consul, au lieu de Gigery, en Afrique, qu’il n nouvellement soumis a
sa domination, pour donner lieu a tous les négociants de pouvoir y établir un
commerce avec toute assurance, faisant, pour cet effet, fortifier cette place avec
toute sorte de diligence, pour I’entiere stiret¢ dudit commerce, voulant néan-
moins, S. M., par une bonté extraordinaire, remettre, au choix de I’assemblée et
a la pluralité des suffrages, la nomination de la personne pour cet emploi.. " »

(1) Arch. de la Chambre BB. 2.
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Un marchand fut, en effet, désigné pour aller remplir I’office
de consul a Gigery ; il put s’embarquer sur les vaisseaux du marquis
de Martel qui conduisit des renforts a 1’expédition de Beaufort, en
octobre 1664, mais, s’il fit le voyage, ce fut pour étre t¢émoin de I’ex-
pulsion des Francais obligés, peu apres, d’abandonner leur fugitive
conquéte.

La charge de consul d’Alger appartenait alors a 1’ordre des
Lazaristes. La duchesse d’Aiguillon 1’avait achetée en 1646 a son
propriétaire, le marseillais Balthazar de Vias, et I’avait offerte avec
la permission du roi a saint Vincent de Paul, fondateur de la Con-
grégation de la Mission. Deux ans apres, la duchesse avait acquis de
méme, pour le compte de son protégé, le consulat de Tunis. Mon-
sieur Vincent avait songé d’abord a faire gérer ses deux consulats
par des religieux de son ordre ; mais il s’était heurté a la résistance
de la Cour de Rome qui apprécia sainement les dangers de sa com-
binaison et opposa des refus formels aux nombreuses démarches
qu’il tenta aupres d’elle. Saint Vincent, qui avait (i€jit désigné pour
le poste d’Alger le P. Lambertaux Cousteaux et obtenu pour lui des
lettres de provision”, dut lui substituer le F. Barreau, membre laic de
la congrégation, qui faisait alors ses études cléricales a Saint-Lazare.
Trois consuls Lazaristes, Barreau, Dubourdieu, Jean Le Vacher se
succéderent a Alger jusqu’en 1683.

Saint Vincent ne tarda pas a regretter le cadeau qu’on lui avait
fait. Des le 16 avril 1655, il écrivait a M. Gel, supérieur de la mission
a Marseille, pour le charger de s’informer secrétement si on ne pour-
rait pas trouver quelque marchand de Marseille qui consentit a payer
une rente pour les consulats d’Alger et de Tunis. Il recut, en effet,
des offres; nais, en cédant la charge, il entendait conserver I’autorite
morale qu’elle donnait, en entretenant un prétre de la mission aupres
du consul ; personne ne voulut accepter une pareille dépendance.

De Grammont, dans son Histoire d’Alger, trouve que les Laza-
ristes rendirent, peut-€tre, de grands services aux esclaves des bagnes
d’Alger, mais qu’ils ne furent pas d’assez fermes défenseurs du com-
merce. « Cette pensée charitable, dit-il, qui donnait une certaine satis-
factionauxbesoinsphysiquesetmorauxde20.000infortunésquigémis-
saient dans les bagnes d’ Alger, était un des plus malencontreux essais

(1) En date du 5 Juillet 1646. Arch. nat. marine, B7, 49, p. 143.
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politiques qu’on ait jamais fait et la suite de cette histoire ne nous le
démontrera que trop. Ces hommes pieux, dévoués et bienfaisants,
ces chrétiens résignés, qui acceptaient comme une faveur divine les
incarcérations, les bastonnades et la mort, méritent a un haut degré
le respect dii au courage et a la vertu ; ils arrachérent I’admiration a
leurs bourreaux eux-mémes; mais, comme agents de ’Etat, ils furent
les plus mauvais consuls qu’on puisse réver(l). »

Cette appréciation du role des Lazaristes est assez juste. Ce-
pendant, il faut attribuer aux circonstances et a I’humeur peu traita-
ble des Algériens, autant qu’a la résignation des consuls, les mauvais
traitements qu’ils subirent ; I’accueil fait a d’Arvieux, en 1675, et le
supplice de Piolle, en 1688, montrent que les consuls laics ne pou-
vaient pas se faire mieux respecter que les religieux. De Grammont
lui-méme porte sur I’un de ceux-ci ce jugement tant soit peu contra-
dictoire : « Somme toute, M. Dubourdieu, par sa patience, sa fermet¢
et ’influence personnelle que lui donnait la dignité¢ de sa vie avait
obtenu de bons résultats®. »

Un des principaux inconvénients des consuls Lazaristes, d’apres
de Grammont, est qu’ils ne pouvaient pas tolérer, comme les consuls
laics, le trafic des agres, cordages, voiles, rames, canons, et autres four-
nitures pour les corsaires. L’article 7 de la bulle /n ceena domini frappait
d’excommunication tous ceux qui en vendraient aux musulmans. Mais
nos consuls avaient toujours fermé les yeux sur ce commerce, le seul,
a vrai dire, qui flit possible avec Alger. Les Turcs en considérerent la
cessation comme un acte d’hostilité, les marchands se plaignirent et la
ville de Marseille ne cacha pas son mécontentement®.

(1) P. 197.

(2) Page 222. — A I’appui de I’opinion de de Grammont, on peut rappeler qu’en
1666 1’envoyé du roi, Dumolin, chargé de négocier a Tunis, eut aussi pour mission de
destituer le P. Le Vacher, consul. On lit dans ses instructions : « Le principal avantage
consiste dans 1’établissement d’un bon consul et le sieur Le Vacher, quoique trés propre
pour les besoins spirituels des esclaves, n’a pas de talent pour le commerce. »

(3) De Grammont, les Consuls Lazaristes, p. 4. — Saint Vincent défendit a ses
représentants de faire du commerce. Il €crivait a Barreau, le 27 juin 1659 : Outre le
commerce ou vous €tes entré ci-devant pour des diamants ou autres choses, j’ai vu que
depuis peu vous vous étes chargé de faire venir des perles de France... Tout cela est hors
de propos et contre la volonté de Dieu qui ne vous a appelé de dela que pour I’office et
non pour le trafic. » (Mém. de la congrég. de la mission, t. 11, chap. 5). Mais il s’agissait
1a, sans doute, de commissions dont les Puissances d’Alger chargeaient les consuls et
cette défense dut contribuer a indisposer les Algériens contre les Lazaristes.
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Quoi qu’il en soit des aptitudes des Lazaristes aux fonctions
consulaires, leur existence, pendant cette période troublée, ne fut
jamais tranquille a Alger. Des 1647, Barreau fut mis aux fers et ne
fut delivré que grace a la distribution de présents. Remis aux fers
en 1650, 1l y resta jusqu’en 1652. 11 fut emprisonné de nouveau, en
1656, a la suite de la faillite d’un négociant marseillais, Fabre, qui
s’enfuit en France, laissant un passif de 12.000 écus. A peine avait-il
eu le temps de respirer qu’il fut arrété derechef, au sujet de la faillite
d’un autre négociant, Rappiot.

Cette fois il fut trait¢€ avec horrible barbarie. On le batonna pres-
que jusqu’a la mort et on lui enfonga des pointes sous les ongles. Il
souscrivit un engagement de 2.500 piastres dont il ne possédait pas le
premier sou. Une souscription des captifs les procura ; il n’en fut pas
moins déclaré solidaire de Rappiot. Celui-ci s’était sauvé a Livourne
sur un navire chargé de marchandises non payées. Saint Vincent de
Paul mit tout en ceuvre, envoya le P. Le Vacher a Livourne, pour
mettre arrét sur le navire, et Louis XIV écrivit a ce sujet au G. duc de
Toscane. Mais, malgré les efforts de saint Vincent, aucune réparation
ne fut exigée a Alger. A peine sorti des tribulations de la faillite Rap-
plot, Barreau fut pris a partie pour les dettes d’un marchand grec et
peu apres pour I’abandon du Bastion par Picquet en 1658V, Barreau
pouvait lui écrire I’année suivante « Alger est le lieu ou les avanies
sont le plus fréquentes qu’en aucun lieu du monde... Je n’en ai que
trop d’expérience vu que, depuis 15 ans que je suis en cette ville, j’en
ai souffert pour plus de 10.000 écus; celle qui m’a été causée a I’oc-
casion de la fuite de Rappiot ne m’est encore que trop ressentie, aussi
bien que les coups de baton que j’ai soufferts®. » La paix de 1666
ame¢liora la situation des marchands et du consul; pourtant, en 1673,
le chef d’escadre, d’Almeras, croyait devoir ramener Dubourdieu
sur ses vaisseaux pour mettre sa vie en slreté. Puis, les bombarde-
ments de 1683 et de 1688 pousserent les Algériens a des extrémités :
le 20 juillet 1683 une bande de furieux alla saccager le consulat de
France et le P. Le Vacher, entrainé sur le méle, malgré son grand age
et le respect qu’il inspirait, fut attach¢ a la gueule d’un canon ; vingt

(1) De Grammont, /bid. p. 38. Le F. Dubourdieu vint remplacer Barreau en
1661.

(2) Lettre a la Chambre de Commerce du 23 septembre 1659. AA, 461.
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autres Francais subirent ensuite le méme sort. Cette exécution fut
renouvelée en 1688, malgré la menace de d’Estrées, qu’il exécuta,
de faire pendre autant de Turcs, aux vergues de ses batiments, qu’il
y aurait de Francais mis au canon ; le consul Piolle, le vicaire apos-
tolique Montmasson et 41 autres Francgais souffrirent ce supplice!”.
Aussi, malgre le rétablissement de la paix en 1689, on n’avait guere
confiance, a Marseille, dans les dispositions pacifiques des Algériens
et dans 1’avenir de 1’échelle d’Alger. Quand I’intendant Lebret vint
exposer a la Chambre de Commerce due Seignelay avait 1’intention
d’envoyer un consul capable d’entretenir la paix, la Chambre lui
remontra le peu d’apparence qu’il y avait que les Algériens, c’est-a-
dire des pirates, eussent des égaras pour un consul®. Ainsi n’y eut-il
jamais dans le fondouk, ou ils vivaient avec le consul, qu’un petit
nombre de marchands marseillais et le commerce qu’ils faisaient
n’avait aucune importance®. Nous manquons malheureusement de
renseignements precis, mais le silence des documents au sujet du
commerce d’Alger est, par lui-méme, assez significatif. La corres-
pondance consulaire, celle des nombreux officiers ou commissaires
royaux envoyes en mission a Alger, abondent en détails sur nos
querelles avec les Algériens ; il n’y est presque jamais question du
commerce, ou bien c’est de celui du Bastion qu’il est question. On
petit, avec les archives de la Chambre de Commerce de Marseille,
faire une histoire de toutes les échelles du Levant pour celle d’Al-
ger, on n’y trouve presque rien. D’apres les registres de perception
du cottimo, cette taxe ne fut pergue a Marseille, jusqu’en 1690, que
sur un, deux, trois et, deux fois seulement, sur quatre batiments

(1) V. les ouvrages cités ci-dessus, p. 138, note 1. Voir, en outre. Mémoires de
la congrégation de la Mission. t. 11, p. 231-472. — De Grammont, les consuls Laza-
ristes.

(2) Délibération du 14 décembre 1669. BB, 4.

(3) Un mémoire de 1661 nous apprend qu’Alger et son voisinage avaient été
dépeuplés par la peste, eu 1663 : « La ville d’Alger est composée d’environ 4000
feux et de 25 a 30.000 habitants au plus, pour le présent, la peste en ayant fait mourir,
I’année passée, plus de 60.000 et beaucoup davantage aux environs de ladite ville, en
telle sorte que le pays en est demeuré comme désert. » Arch. des Aff. étrang. Mém. et
doc. Alger. t. XII. fol. 146. — D’aprées un dénombrement fait en 1621, Alger aurait eu
pres de 160.000 habitants : 30.000 Turcs. 97.000 Maures. 10.000 juifs. 18 ou 20.000
esclaves : de plus, la peste venait d’enlever 50.000 ou 60.000 personnes. Lettre de M.
de Guillermy a Peyrese, citée par de Grammont Sanson Napollon. p. 21.
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revenant d’Alger). Savary de Brusions, dans son Dictionnaire du
commerce, reproduit un document précieux, ouvrage posthume du
célebre Gaspard Carfueil, négociant de Marseille, morten 1723. C’est
un ¢tat général de toutes les marchandises dont on faisait commerce
a Marseille, avec 1’indication de leur provenance, dressé en 1688®.
On n’y voit presque pas figurer le nom d’ Alger. Marseille en recevait
un peu de cire, de suif, de laine, 1500 a 2000 peaux, tandis que le
Bastion en fournissait 18 a 20.000. On voyait cependant, a Alger, des
navires frangais en assez grand nombre : quand les Algériens rompi-
rent de nouveau avec la France, en 1687, le dey fit saisir dans le port
11 batiments frangais qui furent vendus avec leurs cargaisons et leurs
équipages®. Mais ces batiments n’étaient sans doute pas la pour le
compte de négociants francais ; ils étaient affrétés par des €trangers,
par des juifs, sans doute, qui continuaient a accaparer la plus grande
partie du commerce de la régence et maintenaient leurs vieilles rela-
tions avec leurs coreligionnaires de Livourne. Chaque année, il partait
d’Alger pour ce port plus de batiments francais que pour Marseille.
Les juifs avaient soin d’intéresser a leurs opérations commerciales
des personnages influents, quelquefois le dey lui-méme ; ils avaient
I’appui des Puissances et il était difficile de leur faire concurrence™.

(1) D’aprés [’Etat des batiments partis de Marseille pour les quatre années
1680-83 (Arch. de la Chambre, II, 2). 2 batiments allérent charger a Alger en 1680 et
1681; pendant les deux années de bombardements (1682-83), il n’y alla aucun navire.

(2) Etat général de toutes les marchandises dont on fait commerce a Mar-
seille, avec I’explication de leurs qualités, a quoi elles servent, d’ou elles viennent....
quelle est leur valeur en la présente année 1688. — Ce document n’a été publi¢ que
dans la 2e édition (1741) du Dictionnaire, p. 137-212. — Dans [’Etat des bétiments
partis de Marseille (11, 2) on trouve le détail des marchandises qu’ils portaient a
Alger. En relevant le chargement de trois navires partis, on trouve que sur les trois
Il y avait des draps ; sur deux, du papier, du vin, des peignes, du tartat (tartre) ; sur
un seulement, des chataignes, de I’eau-de-vie, des cordes, du miel, des cardes, de la
gomme arabique, de la mercerie, du noyer (?).

(3) Dusault a Seignelay, 19 septembre 1687. Cité par Plantet. Alger, p. 148,
note 1.

(4) V. Mémoire du Royaume d’Alger, par le consul Piolle, 5 novembre 1680.
Il se plaint que son consulat ne lui rapporte rien. En un an il n’est venu a Alger
qu’une tartane de Marseille, « encore a-t-elle eu toutes les peines du monde a pou-
voir trouver son retour Le plus fort du commerce se fait au Bastion et dépendances.
D’autres batiments francais vont d’Alger sur la cote du Ponant a « Cercellé, Tenez,
Mostagan, et Gordanea, port de Tremizen, au dela d’Oran ou I’on ne va guere a cause
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A cette époque ou la course €tait plus active et le butin des reis plus
riche que jamais, le commerce des prises €tait I’'un des plus impor-
tants peut-€tre, celui qui, a coup sir, procurait ordinairement le plus
de bénéfices.

« Ce n’est pas aussi un des moindres commerces, écrivait Savary a la fin
du XVlIIe siecle, et c’est certainement celui sur lequel les marchands chrétiens
font les plus grands profits, y gagnant quelquefois 400 pour 100, que 1’achat
du butin que les corsaires rapportent au retour de leurs courses, ayant coutume
de mettre en vente tout ce qui ne convient pas au pays ou a leur religion et ne
trouvant que des chrétiens pour enchérisseurs, sont obligés de leur délivrer a
trés bon compte. Ces marchandises sont des vins, des eaux-de-vie, des bicres,
des huiles, des chairs et des poissons salés et plusieurs autres semblables, dont
on fait ordinairement des cargaisons pour des iles AntillesV ».

Cette derniere remarque concerne sans doute les Francais, car
il leur aurait été interdit de rapporter de pareilles marchandises dans

de la garnison qui fait ses courses jusqu’a Tremizen... ».

« Ceux qui font tout le commerce de ce pays ce sont les Anglais et les Hollandais,
quand ils ont la paix. Ils fournissent généralement toutes les marchandises de contrebande
qui se consomment dans le pays, ou elles sont a meilleur marché qu’en France, elles ne
paient aucun droit de douane ; les autres marchandises paient 12 et 15 %, tant pour les
gens du pays que les étrangers. La plupart de ces contrebandes sont payées en blés qu’ils
vont charger le long de la cote de Ponant, avec permission du pacha et dey qui leur coule
encore 5 a 600 piastres par batiment. Avec leurs marchandises de contrebande ils appor-
tent des drogueries d’Angleterre et Hollande, épiceries, cochenille, vermillon, indigo,
laines d’Espagne fines et autres denrées qu’ils donnent a trés bon marché. Ceux qui com-
posent le plus grand commerce de ce pays ce sont les juifs de toute sorte de pays qui sont
¢tablis en cette ville ou il y en a environ de 9 a 10,000 sans ceux de la campagne.

C’est eux qui font toute sorte de métiers, les Turcs et les flores du pays trés peu
et le peu qu’ils font est par ’organe des juifs qui achetent toutes les marchandises qui
viennent en ce pays et les revendent au détail, frétent des batiments pour le Levant,
Italie, Angleterre. Hollande. Il se fabrique en cette ville quantit¢é de bonnets qu’ils
envoient en Levant et quelques ceintures de soie qu’ils accompagnent les trois quarts
d’argent... Voila tout le commerce de ce pays ; il n y a que cette ville seule ; tous les
autres lieux ne font rien que le travail de la terre ». Aff. étrang. Mém. et doc. Alger, t.
XII, fol. 230-44.

(1) lere édition, col. 1033-34 et 2éme édition, p. 365 — Cf. le passage suivant
de d’Arvieux : « Ce sont pour I’ordinaire des juifs et des autres marchands qui les ache-
tent et qui les font passer a Genes, Livourne et autres lieux pour les y vendre avec profit,
en quoi ils se trompent assez souvent a cause de I’empressement qu’ont les Algériens
pour acquérir cette prétendue bénédiction en les achetant, qui les fait souvent pousser a
un prix beaucoup plus haut que leur valeur. » (T. V, p. 269-70).
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le royaume. Mais, quels que fussent les bénéfices qu’ils pouvaient
réaliser a 1’occasion, 1’existence et les ressources des marchands
francais d’Alger, pendant cette période, devaient €tre bien précaires
et restent méme pour nous un probleéme difficile a expliquer. Quant
au consul, qui n’avait toujours pour vivre que son droit de consulat
de 2 %, 1l tirait sa principale subsistance des navires frangais, nolisés
pour le compte des juifs ou des batiments étrangers, qui venaient a
Alger sous la protection de la France. Le consul Lemaire, en 1690,
accusait ses prédécesseurs de n’avoir pas travaillé au développement
du commerce frangais, parce qu’ils ne s’occupaient que de percevoir
leur droit de consulat.

Les Anglais et les Hollandais avaient continué a acheter les
bonnes graces des Algériens, en leur vendant des munitions et des
armes, trafic toujours séverement interdit aux Francgais par les or-
donnances royales. Méme leurs gouvernements ne rougissaient pas
de laisser inscrire dans leurs traités I’obligation de procurer au dey,
chaque ann¢e, des fournitures de guerre ; le trait¢ des Hollandais,
du ler mai 1680, les obligeait de livrer annuellement une quantité
déterminée de cables, mats, poudre, projectiles et canons ; les An-
glais, par le traité du 12 avril 1682, avaient pris des engagements
analogues. Les traités signes par la France n’avaient jamais contenu
des clauses aussi déshonorantes. Il est vrai que nos rivaux allaient
beaucoup plus loin, puisqu’ils n’hésitaient pas, a 1’occasion, a offrir
des secours et méme des navires aux Algériens, pour les faire rom-
pre avec nous'V.

Malgré leurs complaisances, malgré la libéralité avec laquelle
ils distribuaient les présents, que la Chambre de Commerce de Mar-
seille ne dépensait qu’avec parcimonie®, les Anglais et les Hollan-
dais ne furent pas mieux traité€s que nous. Souvent en guerre ouverte
avec les Algériens, ils parvinrent encore moins a faire respecter les

(1) V. de Grammont, p. 218 et passim — Cf., entre autres documents, lettre de
Dusault a Pontchartrain, 16 juillet 1691 : Aff. étrang. Alger.

(2) De Grammont et, apres lui, Plantet (suivi par M. Boutin, p. 251-54), ont repro-
chévivementala Chambre de Commerce au ladrerie maladroite, qu’ils ontopposée al’ha-
bileté des Anglais et des Hollandais. Ils se sont trop laissé influencer par la correspondan-
ce des consuls qui se plaignaient sans cesse de manquer d’argent, d’étre désarmés quand
leurs collégues étrangers distribuaient les présents a pleines mains. Sans doute, le role des
consuls francais était ainsi rendu plus difficile. Mais Il ne faut pas oublier deux choses: la
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traités de paix qu’ils signaient. Le dey Chaban écrivait ficrement a
Pontchartrain en 1691 :

« Les Anglais nous font de grandes amitiés et la raison pour laquelle
nous les traitons bien, ce n’est pas pour I’amour de leur argent, ni par motif de
crainte. Il est vrai que, sous le régne de Baba Hassan, les Anglais, par ruse et
par surprise, briilérent 11 vaisseaux d’Alger, mais, par la grace de Dieu, pour
ces onze vaisseaux, 1’on trouve écrit dans les registres du Divan que les Alge-
riens leur ont pris en revanche 400 batiments, entre navires et barques, grands
et petits, qu’ils ont amenés a Alger, et ont fait esclaves 5.000 Anglais. Enfin, le
général de la flotte anglaise amena a I’improviste, a Alger, tous les Turcs qu’il
avait pris et en fit présent au Divan. Il demanda quartier et la paix et, a force de
prieres et de présents, on le lui accorda... Il reste encore ici environ 2000 de ces
Anglais, faits esclaves de ce temps-la, qui n’ont point été rachetés... Depuis
ce temps-la jusqu’a présent, tout autant de Turcs qu’ils prennent et qui ne sont
pas Algériens, de quelque nation qu’ils soient, ils les traitent honnétement et
les renvoient en ce pays. Méme, I’année passée, cinq de nos Algériens, s’étant
sauvés des galeres de Rouen, aborderent en Angleterre. Le prince d’Orange les
fit habiller de pied en cap et leur donna 200 écus pour faire le voyage.... Voila,
mon cher ami, un exemple de la maniere dont les amis doivent agir avec leurs
amis), »

La France n’avait jamais souffert autant de la guerre, ni acheté
la paix par tant d’humilité. Les bombardements n’avaient pas eu le
succes qu’en attendait Colbert, mais ils avaient inspiré néanmoins
aux Algeriens une salutaire terreur dont les effets devaient longtemps
étre ressentis. La prééminence du consul francais sur les autres, re-
connue solennellement par le trait¢ de paix de 1666, fut toujours
reconnue dans la suite et, de méme que I’influence frangaise resta
bien ¢établie, en dépit de 1’affaiblissement de notre marine a la fin dit
régne de Louis XIV, de méme le commerce et les pavillon frangais
devaient garder toujours leur prééminence.

Grace a d’habiles ménagements, les Marseillais avaient réussi,

Chambre de Commerce de Marseille avait a supporter de lourdes charges : de plus elle
n’¢était pas maitresse de ses deniers, ses dépenses €taient minutieusement contrdlées par
I’intendant de Provence, inspecteur du commerce. D’un autre c6té, plus on donnait aux
Algériens plus ils étaient exigeants : rivaliser de générosité avec nos rivaux c’elit étés
s’engager imprudemment dans des dépenses de plus en plus fortes. Les événements
prouverent que la politique frangaise, outre qui elle était plus digne, n’était pas mauvaise,
car, apres 1690, I’'influence frangaise resta prépondérante a Alger.
(1) Lettre du 29 octobre 1691. Plantet. Alger, p. 356-57.
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depuis 1617, a maintenir la paix avec les Tunisiens”. Elle avait été
confirmée en 1665 par Beaufort, de la fagon la plus avantageuse. En
effet, le texte du traité de 1665 reproduit est grande partie celui des
traités précédents, mais en différe essentiellement par soit article 17.
Celui-ci stipulait que le consul de France devait €tre considéré comme
le représentant naturel de toutes les nations qui faisaient le commerce
dans I’¢tendue de la Régence, a I’exception des Anglais et des Hollan-
dais, qui venaient récemment d’instituer un consul a Tunis®. Mais, par
suite de I’attitude moins conciliante de Colbert, le dey s’était montré
moins bien disposé a notre égard : en 1672, le marquis de Martel avait
da bloquer pendant 27 mois les ports de la Régence, canonner la Gou-
lette, Bizerte, Porto-Farina, pour obtenir une nouvelle confirmation
des traités. En 1678, les Frangais et tous les Européens de Tunis furent
sérieusement menacés de perdre la vie. Le consul Charles de Gratien
fut, ainsi que son collegue d’ Angleterre, violemment trainé devant le
bey Mohammed et tous deux furent obligés, sous la menace de subir
le dernier supplice, de s’engager a lui payer une, somme considéra-
ble®. La Chambre de Commerce de Marseille remboursa, en 1680,
les négociants francais des pertes qu’ils avaient subies. Mais ¢’était la
un €pisode des guerres civiles qui troublaient la Reégence. En effet, a
partir de ce moment, Tunis fut affaiblie par de longues dissensions et,
de plus, menacée sans cesse par les Algériens dont la puissance mili-
taire était beaucoup plus forte. Dans cette situation, le dey ne pouvait
songer a rompre avec la France ; il n’osa méme pas s’y risquer pen-
dant notre guerre avec Alger : la paix fut renouvelée pour cent ans en
1685 et les Tunisiens risquerent méme de s’attirer la vengeance des
Algériens en donnant asile aux Frangais du Bastion en 1688.
L’influence frangaise était donc solidement établie a Tunis.
Mais la clause des traités de 1665 et 1672, qui reconnaissaient ex-
plicitement au consul de France le protectorat des marchands étran-
gers, ne fut plis reproduite dans le trait¢ de 1685, cependant plus

(1) Voir mon Histoire du commerce du Levant, p. 38 et suiv.

(2) Rousseau. Ann. Tunisiennes, p. 52. On trouve dans Rousseau le texte des trai-
tés et conventions conclus avec Tunis au XVIIe siécle. — On posséde aux archives de la
chambre de commerce de M. (CC, 155), le traité conclu entre les Anglais et les Tunisiens
en 1658, a la suite des croisicres de I’amiral Blake. V. Rev. Afric. 1658, p. 305-320. art.
du lieutenant-colonel Playfair. (3) Rousseau. /bid, p. 61-62, d’apres un proces-verbal des
Archives consulaires de Tunis, du 6 févr. 1678.
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favorable qu’aucun des précédents. L’article 18 affirmait seulement
la prééminence du consul de France sur tous les autres. Une curieuse
lettre du consul Michel, €crite I’année suivante, nous apprend que les
Anglais ne négligeaient aucune occasion de nous disputer le premier
rang :

Le jour de leur Paques, qui fut le 28 octobre, la coutume est que toute la
musique du dey, du pacha et du divan vienne, ce jour-1a, aux maisons consu-
laires pour avoir la manche, et, comme nous avons le pas sur toutes les autres
nations, on vient au consul frangais le premier Le consul anglais avait, a force
de présents, obtenu de ces gens-la d’aller chez lui le premier, comme en effet
ils y allerent ; et, dans le méme temps, je fus au dey pour lui demander jus-
tice sur le cas arrivé. Il entra dans un exces de colére et sur le champ envoya
deux chaouchs pour chercher le maitre de musique, mais, par bonheur, on ne
le trouva pas, car s’il y fit venu dans cette promptitude, il I’aurait fait étrangler
et j’eus besoin de rappeler toutes mes forces pour obtenir sa grace. Il me de-
manda donc ce que je voulais pour réparation, qu’il m’accorderait tout. Je lui
demandai qu’on vint jouer pendant les trois jours consécutifs des fétes, ce qui
fut exécuté et qu’on vint toujours en premier lieu chez nous... Je vous assure.
Messieurs, que le consul anglais a été beaucoup mortifié en cette affaire”.

A Tunis, le consul et les marchands francais vécurent donc as-
sez tranquilles, non pas a I’abri des avanies pécuniaires, accidents or-
dinaires dans toutes les échelles du Levant, mais sans avoir a redouter
I’emprisonnement ni la mort®. Comme dans les échelles du Levant,
une seule habitation solide et bien close abritait le consul et les mar-
chands et renfermait les magasins ; en Syrie, on appelait khans ces
sortes de caravansérails ; a Alger et a Tunis, ils avaient gardé le nom
de fondouks, employ¢ il I’époque des croisades pour tous les comp-
toirs des marchands occidentaux dans le Levant. D’ Arvieux nous a
laiss¢ du fondouk de Tunis, bati en 169, une description dont on peut
vérifier 1’exactitude, car cette vieille demeure existe encore dans la

(1) Lettre a la Chambre de commerce du 12 novembre 1686. — Archives. AA.
518. Publiée par Plantet, Tunis, n°® 405.

(2) Cependant, le consul Ambrozin est mis un instant en prison, en 1670, au
sujet d’une avanie qu’il ne veut pas payer. En 1678, le bey menace le consul de « le
mettre piece a piece » s’il ne trouve pas de I’argent ; en 1678, il le menace du pal ;
mais c’était 1a des paroles en 1’air. V. Plantet, Tunis. M. Spont a tort de conclure (p.
102) : « La France est somme toute, fort peu considérée a Tunis. La vérité est que les
relations entre Tunis et la France étaient trés tendues vers 1680.
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rue de I’Ancienne Douane, et, méme, ¢€tait, il y a quelques années, la
propriété d’un FrancaisV.

Il n’y a, dit d’Arvieux, que trois fondouks ou fondiques dans la ville...
L’un sert de logement aux marchands anglais et hollandais. Le second est lou¢
aux juifs, ils y serrent leurs marchandises, mais ils ont des maisons particulie-
res ou ils demeurent avec leurs familles.

« Le troisieme, qui est le plus grand et le plus beau, est occupé par les
Frangais. Il est bati comme les camps ou caravanseras de tout I’Orient : ¢’est
un grand corps de logis qui a une grande cour carrée au milieu, des magasins au
rez-de-chaussée, et des chambres au-dessus, qui se communiquent les unes aux
autres par une galerie qui donne sur la cour et qui conduit aux appartements du
consul. Ils sont autour d’une cour carrée ; un des c6tés est occupé par la porte
avec une terrasse au-dessus ; un autre est occupé par la chapelle et la chambre
du conseil ; le troisieme, par une grande salle a manger ; et le quatrieéme, par la
cuisine et I’office. Tout le rez-de-chaussée est partagé en différents magasins,
et tous les autres appartements au premier étage, qui sont votités, sont couverts
d’une terrasse, sur laquelle on monte par une échelle pour prendre le frais le
soir et le matin. On amasse des eaux de pluie qui tombent sur ces terrasses dans
des citernes, et on les conserve avec soin, parce que les eaux de puits sont sau-
matres et d’un si mauvais goit, qu’il n’y a que ceux qui y sont accoutumés de
longue main qui s’en puissent accommoder®. »

Comme dans toutes les €chelles, les rivalités d’intérét, I’esprit
turbulent des Provencaux, la communauté étroite d’existence, susci-
taient des querelles continuelles entre les marchands ou les faisaient
cabaler contre leur consol®. A Tunis, le fondouk fut, adiverses reprises,

(1) Plantet, Tunis, p. 254, note 3. — Voir, en téte de 1’ouvrage, une gravure
représentant 1’entrée du Fondouk. — Les Francais habitaient auparavant des maisons
isolées, comme le constata Thévenot, de passage a Tunis est 1659 ; le fondouk était alors
en construction. Cf. Spont, p. 96. La chapelle Saint-Louis fut aussi construite vers la
méme €époque. — D’Arvieux (t. V, p. 230) ne donne que quelques indications au sujet
titi fondouk d’Alger : « Les fondouks sont de grands batiments quarrés ou logent les
marchands étrangers. Quoiqu’il y en ait plusieurs, on n’y est jamais a son aise, a cause
du grand nombre de gens qui s’y retirent et de la quantité de marchandises que I’on y
apporte continuellement. La maison consulaire de France est une des plus grandes. Il y a
une chapelle ou I’oit fait le service divin avec toute la solennité et la liberté dont on jouit
dans les villes chrétiennes. »

(2) D’Arvieux, t. IV, p. 15.— Cf. mon Hist. du commerce du Levant, p. 463 et suiv.

(3) Cf. Hist. du comm. du Levant, p. 92 et suiv. — Longues querelles du consul
Lange Martin avec les marchands. Accusé de malversations, il fut condamné aux galéres
a perpétuité par le tribunal de ’amirauté de Marseille est 1635. (V. diverses picces de
procédure, Aff. étr. Mém. et docum. Afrique, t. VIII, fol. 26-51) ; sa charge fut vendue
aux encheres et le Marseillais J.-B. Maure, qui la lui avait auparavant affermée et 1’avait
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un sujet de discorde parce que, contrairement a ’'usage commun dans
le Levant, les marchands payaient au consul une certaine somme pour
y €tre logés ; en retour,celui-ci prenait « le fondouk a son risque, péril
et fortune », c’est-a-dire se chargeait de toutes les dépenses d’entretien
et payait les redevances au divan, qui s’¢levaient a 600 piastres par an.
D’apres un contrat de 1670, les marchands devaient donner au consul
55 piastres par an pour leur habitation et magasin ; les batiments étran-
gers, qui venaient a Tunis sous la protection de la France, acquittaient 30
piastres s’ils déchargeaient et rechargeaient, 15 seulement s’ils ne fai-
saient que 1’une ou 1’autre opération”). Moyennant ce droit de fondouk,
le consul était obligé de fournir aux patrons de ces navires une chambre
pour se loger et des magasins pour mettre leurs marchandises.

Les consuls et les marchands interprétérent ce contrat chacun
a leur facon : les premiers prétendirent lever le droit de fondouk sur
tous les batiments, méme francais, qui venaient a Tunis ; les mar-
chands I’exigerent a leur profit de tous les batiments, francais ou
autres, qui leur étaient adressés, sous prétexte qu’ils logeaient le ca-
pitaine dans leur appartement et les marchandises dans leur magasin,
dont ils payaient la location au consul. « Il s’ensuit, écrivait I’un des
consuls, que les marchands, exigeant le droit, sont non seulement
logés pour rien, mais encore gagnent considérablement au-dessus de
leur loyer pendant que le consul, lui est le fermier Principal du fon-
douk, eux n’étant que les locataires, est la dupe, ce qu’il retire d’eux
pour loyer de leurs appartements et magasin ne suffisant pas pour le
rembourser du tiers de sa rente®. »

sans doute acquise, recut les provisions de consul avec mission de faite embarquer Martin
pour lui faire subir sa peine (nov. 1637. Plantet, Tunis, n° 142). Mais Lange Martin ne
quitta pas son poste, puisque les archives de la Chambre de Commerce ont des lettres de
lui de 1638, 1639 et 1640 (AA, 514) ; le jugement de son proces fut révisé par I’amirauté
le 12 juillet 1640, et des lettres patentes d’aolt 1641 lui rendirent sa charge. (Plantet.
Tunis. p. 122, note 2). — V. la correspondance consulaire aux arch. de la Chambre de
Commerce. AA, 509 et suiv. passim. La piece n° 337, publiée par Plantet (7unis) est un
exemple des plaintes fréquentes adressées par les marchands contre leurs consuls.

(1) Plantet. Tunis, n°® 259.

(2) Sorhainde a I’intendant Lebret, 9 mai 1691. Arch. de la Chambre. — CC. 154
publiée par Plantet, n° 468. — La réforme des consulats 1691 (v. mon Hist. du Com-
merce du Levant. p. 262-65) allait mettre un terme a des contestations en remplagant tous
les droits percus par les consuls par des appointements fixes. Sorhainde essaya en vain de
protester. V. Plantet, Tunis, n® 481, 485. 488. La gestion du fondouk passa entre les mains
des députés de la nation.
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Le consul affirmait dans sa lettre qu’il n’y avait que trois mar-
chands frangais établis a Tunis; ¢’€tait vrai, car on venait d’appliquer
a Tunis I’organisation en vigueur dans les autres échelles et les dé-
putés de la nation, €lus pour la premicre fois en 1688, ¢taient restés
trois ans en fonctions, faute d’autres négociants pour les remplacer,
mais le nombre des résidents était alors réduit d’une manicre tout
exceptionnelle. En 1670, cinq marchands avaient conclu le contrat
avec le consul ; ils €taient davantage en 1683 ; une délibération de la
nation est signée, en 1693, des noms de neuf marchands".

La nation francaise de Tunis était donc assez nombreuse et le
commerce qu’elle faisait plus important que celui des résidents d’ Al-
ger, sans avoir cependant une grande activité. On aurait pu charger a
Tunis des blés, mais I’exportation n’en était permise qu’au cap N¢-
gre, a la Compagnie. Il en était de méme des Iégumes, pois chiches,
feves, lentilles, vesces. Les consuls firent de vains efforts pour obte-
nir aux marchands la liberté de ce négoce®.

Les cuirs verts étaient I’article d’achat principal pour les Fran-
cais, mais ce commerce ¢tait bien tombé vers 1680, parce que les
cuirs du Levant affluaient de plus en plus a Marseille, tandis que la
misere de la Tunisie, a cette époque, avait rendu ceux de la Régence
rares et chers. D’ailleurs, les renseignements fournis par les docu-
ments ne permettent guere de se faire une idée précise de 1I’importan-
ce de ce trafic. « Les cuirs verts ou en poil, de taureaux et de vaches,
dit d’Arvieux, ne vont qu’a 5 ou 6000 par an. On en pourrait tirer
davantage, mais le peu de profit qu’il y a a faire sur cette marchan-
dise est cause que les marchands ne cherchent pas a s’en charger®. »
D’apres un mémoire du Consul, de 1686, le négoce des cuirs n’était
plus ce qu’il avait €té ; il se faisait par communes années autrefois
de 50 a 60.000 cuirs et présentement cela ne pouvait aller qu’environ
a la moitié®. Le mémoire du négociant Carfueil, publié¢ par Savary
de Bruslons, indique comme exportation ordinaire, de Tunis a Mar-
seille, 10 a 12.000 cuirs, gros ou petits.

La Tunisie produisait beaucoup de laines, mais une grande

(1) Plantet, Tunis, n) 259, 337. — Archiv. de la Chambre. CC, 154.

(2) Lettres a Colbert du 2 novembre 1674 et 7 septembre 1675. Plantet, Tunis, n°
295 et 299.

3) T.1V, p. 23.

(4) Plantet. Tunis, n° 400.
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quantité était consommeée par 1’industrie locale, si bien que la vente
en France était faible ; d’Arvieux 1’évalue a 5 ou 600 balles les an-
nées ordinaires et, exceptionnellement, 1000 balles de 400 livres pe-
sant. On achetait, communément aussi, des cires, 100 a 150 quintaux
quand la récolte était bonne, des suifs. Toute la cote tunisienne, méme
les parages du cap Negre, fournissaient des éponges. La caravane
ordinaire du Djerid apportait des dattes et des plumes d’autruches.
La Tunisie ¢tait a peu pres seule a fournir les premicres a Marseille,
qui en recevait 7 a 800 quintaux : leur prix s’¢levaita 11 et 15 livres,
pendant le caréme, pour retomber a 9 ou 10 apres. Quant aux secon-
des, elles étaient moins estimées que celles des autres provenances :
les negres et les Maures des environs du Niger ou Sénégal, dit d’Ar-
vieux, les savent mieux conserver que ceux de Barbarie. Dans le mé-
moire de 1888, on voit encore figurer parmi les exportations de Tunis
a Marseille 1.000 a 1.200 quintaux d’escayolles, graine a nourrir les
oiseaux, 40 a 50 quintaux d’alcanette, racine pour la teinture, réex-
pédiée en Hollande, et 30 a 40 quintaux de pirettes (pyrethre), racine
pour la médecine et la teinture.

Il y avait une industrie trés active en Tunisie : ¢’¢tait celle de la
fabrication des bonnets de laine, que nous désignons sous lenomde fez.

« Ils en fabriquent, dit d’ Arvieux, une quantité prodigieuse qui sont trés
beaux et d’une qualité excellente ; ils les teignent la plupart en rouge, soit avec
la cochenille ou avec le vermillon ; on ne saurait croire la consommation pro-
digieuse qui se fait de ces bonnets dans la Barbarie et dans tout le Levant. Les
Turcs environnent leurs bonnets d’une pi¢ce de mousseline qui fait leur turban.
Les Grecs ne portent point de turban dans la Barbarie ni dans le Levant, non
plus que les Maures, ils se contentent d’un simple bonnet. Les juifs portent des
bonnets noirs, ils s’exposeraient a des bastonnades et a une amende s’ils en
portaient de rouges. »

Il ne venait pas de ces bonnets a Marseille, car cette industrie,
empruntée aux Tunisiens, y était tres prospere et le debit des fez mar-
seillais trés considérable dans les échelles.

« Quantaux marchandises que I’on apporte a Tunis, écritle consul Michel,
celles qui sont le plus ordinaires et dont le débit est le plus assuré sont les laines
d’Espagne, la graine de vermillon, 1’alun, le tartre, le poivre, le clou de girofle,

(1) D’Arvieux IV, 19.
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la cannelle, la muscade, la cassonade, le benjoin et le papier, mais, quant a pré-
sent, il s’en consomme fort peu. Il se vend véritablement de toutes autres sortes
de drogues, mais en trés petite quantité et avec beaucoup plus de difficulté
que les ci-dessus et méme, pour y faire quelque profit, il faut se résoudre a les
préter. Pour les draperies, les draps de Venise sont ceux qui sont les premiers
demandés ; ceux d’Angleterre et de Hollande sont encore estimés. Pour ceux
de France on n’en fait pas cas et la consommation n’en pourrait dire que tres
petite, a la réserve des draperies. Les Francgais font une grande partie des autres
affaires; les Anglais et les juifs font le reste. »

D’apres d’Arvieux (1666), les Francais auraient porté ordinai-
rement a Tunis des laines de Ségovie et d’ Albarasin pour la fabrica-
tion des bonnets, car les laines indigenes €taient trop grossicres pour
cet usage, du vin et de I’eau-de-vie pour I’usage des esclaves, des
draps et cadis du Languedoc, des toiles de batiste et des mousselines,
quantite de fruits qui ne croissaient pas en Tunisie, tels que noix,
noisettes, amandes, chataignes, pommes, poires ; enfin, malgré les
défenses royales, des armes, du plomb et de la poudre®.

(1) 28 aotit 1686. Plantet, Tunis, n° 400.

(2) Cf. Mémoire pour [’établissement d’'une compagnie a Tunis (1666) : Prix
courant des marchandises qu’on peut tirer de Tunis, qu’on peut porter de France a Tunis.
Plantet, Tunis, n°® 243. — On trouve d’autres détails sur le commerce de Tunis dans un
mémoire adressé par le consul Ambrozin, le 20 juin 1670: « Le nombre des navires étran-
gers qui abordent aux ports de ce royaume ne sont pas considérables. Il viendra quelques
batiments du Levant qui apportent de la soie... et autres marchandises, lesquelles se con-
somment dans ce royaume. Il chargera au port de Sousse sept a huit navires d’huile toutes
les années, savons, bonnets fins et barracans de laine pour Alexandrie d’Egypte.

La caravane pour la Mecque part toutes les années environ le mois d’octobre a
laquelle se vient joindre celles des royaumes de Maroc, Fez et d’Alger, qui sera de dix
a douze mille hommes, autant et plus de chameaux et autres bétes de charge... Les p¢le-
rins et voyageurs ne portent que de la monnaie d’or qu’ils appellent soltanins et réales
d’Espagne de poids avec quelques caisses de corail sans étre travaillé. A leur retour de
ce pénible voyage qui sera au mois d’octobre suivant par caravane, et autres qui s’em-
barquent a Alexandrie, ils apportent quantité de marchandises des Indes d’Orient dont la
ville de Mecque en est un des magasins, toiles de coton indiennes, musc, civette, ambre
gris, benjoin et autres aromates, sené, perles, barocos, sucres et autres.

Ils ont encore quelque commerce du coté du Midi par des petites caravanes de
marchands mores, qui traversent les déserts sablonneux d’environ 60 journées avec des
chameaux, qui vont négocier au pays des noirs et confins des royaumes du grand négus
ou prestejan dont ils y portent du corail travaillé, quincailleries de France, rocailles, bon-
nets, satins de Florence, draps, sel et autres bagatelles qu’ils troquent avec les habitants
de ces pays-la contre de terre d’or fin et net qu’ils ont en abondance dont ils en tirent un
grand profit... ce certifi¢ qu’ils troquent du méchant corail et sel contre de I’or poids pour
poids... Aff. étrang. Mém. et doc. Afrique, t. VIII, fol. 162-166.
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En somme, tout ce commerce de Tunis était assez peu de chose.
« Le négoce est trés mal disposé en ce pays, écrit le consul a Colbert,
en 1675 ; je n’y ai vu depuis que j’y suis (plus de 6 mois), que deux
batiments a la charge pour Marseille et quelqu’un pour Messine, de
peu de valeurV. Cependant, les états de recettes du cottimo indiquent
que, chaque année, entre 1670 et 1690, six a dix batiments, rarement
moins, revenant de Tunis, acquittérent la taxe a Marseille®. C’était
deux ou trois fois plus qu’a Alger, mais c’était bien peu. Le consul
Michel écrivait a la Chambre de Commerce, en 1687: « Vous me
demandez les comptes des députés du corps de la nation ; a cela je
vous réponds que, jusqu’a présent, dans cette échelle, il n’y a pas eu
de députés, attendu qu’elle a été longtemps comme déserte et le com-
merce fort stérile, comme vous savez®. Il est vrai que, depuis 1690
environ, le commerce a Tunis n’avait fait que décliner : la régence
dechirée par les guerres civiles, entre le dey et deux freres revétus de
la dignité de beys, puis par la rivalité de ceux-ci, était tombée dans
une profonde décadence™.

Les juifs de Tunis avaient conservé en grande partie la prépondé-
rance commerciale dont ils jouissaient au début du X VIle siecle ; non
seulement ils faisaient par leurs correspondants de Livourne tout le
commerce entre la Tunisie et1’Italie, mais les résidents francais étaient
souvent réduits a leur préter leur nom pour faire quelques affaires
avec Marseille. D’un autre c6té, les compagnie du Cap Negre, quand
elles fonctionnaient, trafiquaient autant a Tunis que dans leur comp-
toir ; fortes de I’appui du gouvernement, de 1’amiti¢ des Puissances,

(1) Plantet, Tunis, n°® 299.

(2) L’Etat des batiments partis de Marseille donne, pour les années 1680-83 six,
un, six, neuf batiments chargés pour Tunis. En 1681. Il y avait eu interruption du com-
merce a cause des menaces de guerre. — En relevant sur le méme Etat le chargement de
dix navires, on voit que 7 portaient du tartat (tartre), 5 du vin, du papier, de la mercerie,
4 des amandes, 3 de 1’eau-de-vie, du miel, des draps, 2 de I’alun, du tabac, de la verre-
rie, des peignes, 1 des chataignes, des pommes, des prunes, des sardines, du soufre, des
cartes, du campéche, du poivre, des girolles, du poisson salé, de I’aspic, des cardes, du
sucre, des chapeaux, du fustet, du reversin (tissu). II. 2.

(3) 4 juin 1687. — Cf. lettre du 6 septembre 1688 : « Je sais que le peu de com-
merce qui se fait ici se ferait plus avantageusement en ne payant qu’au comptant ». Arch.
de la Chambre, AA, 518.

(4) Lettre duconsul, Ducoudray-Plastrier alaChambre, du 15novembre 1683 :« En
1’état misérable ou est le royaume... y ayant dix ans qu’ils ont guerre civile entre les deux
fréres, pouravoir lecommandement absolu, ce quiaruiné etruine leditroyaume. » AA.516.
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gagnée par leurs redevances, elles faisaient aux simples marchands
une concurrence victorieuse). Enfin, la caravane de la Mecque em-
portait et rapportait les marchandises qui s’échangeaient en assez
grande quantité entre Tunis et le Levant. « Celle qui partait emportait
quantité¢ de bonnets, de corail en rame, en grain et quelques draps de
Venise, d’Angleterre, de Hollande et quantité de brocarts qu’on ap-
portait d’Italie, et celle qui en venait apportait quantité de toiles fines
de coton comme sont turbans, bourses de soie, mouchoirs de soie,
d’indienne et outres ¢étoffes a fleurs, quantité de musc en vessie, de la
civette et quantité de bagatelles®. »

Ainsi, le pays ¢était misérable, la majeure partie de son trafic
¢tait accaparée par d’autres ; la part des résidents francais était bien
maigre. Encore devaient-ils partager ce qui restait du négoce avec les
Anglais et les Hollandais, a qui ils n’en laissaient que la plus faible
part®. L’un de leurs principaux bénéfices ¢’était, comme a Alger, 1’af-
fretement de batiment francais aux juifs, ou aux Tunisiens eux-meé-
mes, pour les transports qu’ils avaient a effectuer en Italie ou dans le
Levant : la sécurite plus grande assurée au pavillon frangais le faisait
préférer a tous les autres. Les services rendus ainsi au commerce indi-
gene valaient en outre aux résident frangais une estime particuliere ;
mais [’honneur €tait dangereux, car la perte des batiments ainsi affré-
tés les exposait au ressentiment de la population. Il est arrivé ici, écrit
en 1686, le consul a Seignelay, une affaire qui y trouble extrémement
le commerce des sujets de S. M. et qui demande un prompt remede. 11
y a environ six semaines que le patron Pierre Rambaud, de Marseille,
nolisa sa barque a des marchands de cette ville pour faire le voyage
de Gerby (Djerba), sur laquelle s’embarquerent environ 90 passagers,
parmi lesquels il y avait des femmes et des enfants. L’on a su qu’elle
a été prise par un Majorquin, qui I’a menée a Cagliari, et I’on soup-

(1) « De cette maniére la Compagnie du cap Négre et les juifs ont presque tout
ce négoce (les cuirs) entre les mains. » Mémoire du consul Michel, 1686. Plantet, Tu-
nis, N° 400. — Cf. ci-dessus, p. 149.

(2) Plantet, Tunis, n° 400.

(3) Cependant, un mémoire de septembre 1683, signale les avantages dont jouis-
saient alors les Anglais : « IIs ne paient que 23 écus d’ancrage par chaque vaisseau et une
barque francaise en paie prés de 100 ; Ils ne paient que 9 %, pour les droits d’entrée de leurs
marchandises et nous en payons 11 ; il leur est permis de les rembarquer sans payer de
droits, lorsqu’ils ne les peuvent pas vendre et on nous oblige a les payer ». Spont, p. 102.



168 LE COMMERCE FRANCAIS ET LES GUERRES

conne la méme chose d’une tartane partie depuis et nolisée de
méme... Il est a craindre, si cette affaire ne se répare pas, de voir
bientot détruire ici tout le commerce des Frangais ; I’on n’aura plus
en nous de confiance et, ce qui nous faisait le plus estimer ne subsis-
tant plus, nous tomberons dans le mépris et ne pourrons éviter d’étre
exposés aux insultes de la canaille”. » Ce n’était guére que par des
affréetements de ce genre, faits pour éviter les corsaires espagnols ou
les Maltais, que les autres ports de la régence recevaient la visite des
batiments francais. Tout le commerce était concentré a Tunis® ; ce-
pendant, il y avait un trafic assez régulier entre Sousse et Marseille :
de temps en temps, un navire allait y charger des huiles et, lors des
négociations du traité de 1685, un des associés de la nouvelle com-
pagnie du cap Negre y était établi.

Jusqu’apres 1680, 1l n’y avait pas eu d’échelle organisée a Tripo-
li. Pendant la série de croisic¢res et de démonstrations navales dirigées
contre les Barbaresques sous Louis XIV, les vaisseaux du roi durent
paraitre souvent devant Tripoli comme devant Alger et Tunis ; il parait
méme qu’un traité de paix, le premier depuis 1617, fut signé avec eux,
en juillet 1662%®). Cependant, il n’y eut encore ni consul, ni marchands
¢tablis d’une maniére suivie. On avait méme oublié qu’il n’y elit jamais
eu autrefois des consuls, car un mémoire présente comme une nou-
veauté la tentative infructueuse d’établissement qui fut faite en 1647,

A la suite de la croisiere de la magnifique escadre de 1’amiral
Blake, en 1654, qui se fit voir successivement a Alger, Tunis et Tri-
poli, les Anglais avaient réussi, avant nous, a faire accepter un consul
a Tripoli ; suais I’établissement de celui-ci resta d’abord précaire.
D’apres I’auteur, contemporain, d’une Histoire de Tripoli, quand ils
eurent conclu la paix avec le pacha, en 1658, « I’amiral Stookes établit

(1) Plantet, Tunis. N° 402.

(2) Plantet, Tunis, n) 400, — Cf. Arch. de la Chambre. Etats de recette du cottimo.
CC, 23 et suiv. Exceptionnellement on y voit figurer des navires ayant chargé a Bizerte.
En 1672, un navire marseillais alla 8 Hammamet, un autre a Portofarina, en 1677.

(3) Signalé par La Primaudaie. Littoral de la Tripolitaine, p. 289 (d’aprés Recueil
de Moétjens, t. IV). Cependant, apres la signature de la paix d’Alger (1666), six vais-
seaux algériens se retirent a Tripoli pour continuer la course. Lettre de la Chambre de
Commerce, 21 décembre 1666. BB, 26. — Cf. Etat des esclaves détenus en Tripoli de la
ville de Marseille, depuis I’infraction du dernier traité, remis & M. le marquis de Martel
(106 noms), 16 novembre 1669, CC, 156.

(4) V. page 60-61.
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un consul dans cette ville, Samuel Toker. Quatre ans apres, Charles
IT confirma Toker. Ce consul ménagea toujours les intéréts du roi
son maitre avec beaucoup de vigueur et de z¢le. Il quitta Tripoli, en
1667, sans ordre du roi parce que ses appointements ne lui étaient
pas payes et qu’il avait fait des pertes considérables. Au bout de
quatre ans le roi d’ Angleterre sur les pressantes sollicitations d’Os-
man Bassa, envoya un consul, Nathaniel Bradley, gentilhomme de
Londres, personnage fort prudent et judicieux ». Arrivé a Tripoli en
octobre 1671, il fut recu par le pacha avec tous les honneurs possi-
bles et recut I’un des plus beaux palais de la ville pour son logement.
Le roi son maitre, voyant que les profits de cet emploi n’étaient pas
suffisants pour I’entretenir, lui assigna une pension de 1000 écus tous
les ans. Heureux dans toutes ses négociations, « il €tait, dit notre
auteur, le protecteur des marchands de toutes les nations chrétiennes
et il ne se lassait jamais a leur rendre de bons offices... Quand il était
question des intéréts de sa nation, il parlait avec tant d’intrépidité que
les Turcs en étaient charmés. Enfin, apres avoir demeuré trois ans et
demi dans Tripoli, il déclara publiquement la guerre au dey et au di-
van de la part de son roi et, apres, 11 s’embarqua sur la flotte anglaise
avec I’admiration de toute la ville. Le chevalier Narbrough, aussitot
que la paix de 1676 fut conclue, €tablit un vice-consul a Tripoli en
attendant la volonté de son maitre et il choisit un homme de peu qui
ne mérite pas qu’on en parle). » C’est peu de temps apres que le
consulat francais finit par €tre établi apres de grosses difficultés.

Une révolution opérée dans le gouvernement, en 1672, avait
rendu tout a fait nominal le pouvoir du pacha, représentant du sultan,
et rendu les Tripolitains encore plus turbulents®.

(1) Mss. fr. 12219 et 12220. — Cf. Playfair, Bibliog. Tripoli, n° 60 et 64.

(2) V. Mémoire du 22 janv. 1692 par Petis de la Croix: « On fait au pacha tous les
honneurs imaginables mais on le confine dans un beau palais sans vouloir lui permettre
de s’ingérer d’aucune affaire d’Etat... L’ordre des commandants de Tripoli est tel qu’il
s’ensuit : le pacha, premier en dignité, mais sans pouvoir ; le dey, chef de la milice,
distributeur de la paix ; le klaya, ministre d’Etat et capitaine des gardes qui commande
apres le dey ; le bey, général de cavalerie ; 1’aga du divan, général des janissaires a pied :
I’amiral... » Le consul Lemaire écrivait, en 1686 : « A I’égard du gouvernement de ce
royaume, les soldats ou Levantis s’assemblent quand il leur plait et font un dey pour gou-
verner la ville et un bey pour gouverner la campagne et pour faire payer le carache aux
Maures. Ils font aussi, quand il leur plait, un général des vaisseaux. » Aff. étrang. 1642-
98. — Petis de la Croix dit qu’il y a a Tripoli 3.500 Turcs ou Levantis, 12.000 Cologlis,
35.000 Maures, 16.000 juifs, 2.150 chrétiens esclaves.
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Renforcés par des reis d’Alger et de Tunis, ils étaient devenus
redoutables et semaient la terreur dans 1’ Archipel et les mers de Sy-
rie. Aussitot la guerre de Hollande terminée, Colbert chargea le com-
mandeur de Valbelle d’aller leur imposer un traité ; I’un des députés
de la Chambre de Commerce de Marseille, le sieur de Saint-Jacques,
lui fut adjoint pour la négociation”. Celle-ci fut poussée assez loin
puisque de Saint-Jacques rapporta une déclaration du dey et du divan
qui débutait ainsi : « a tous ceux qui désireront le commerce de cette
¢chelle nous lui faisons entendre comme nous la lui déclarons libre
avec toute sorte de franchise et sliret€, mieux qu’elle n’a été pendant
le temps qu’a régné Agi Mémet day®. » Cependant, la paix ne fut pas
conclue et c’est alors que Duquesne regut 1’ordre d’aller pour chas-
ser les Tripolitains jusques dans les ports de 1’archipel. Le fameux
bombardement de Chio, de 1681, eut pour résultat la signature d’un
traité entre 1’amiral et les corsaires tripolitains, sous la médiation du
capitan pacha, le 27 novembre 1681,

Pour la premiere fois, depuis longtemps, un consul, le sieur de
la Magdeleine, fut envoy¢ a Tripoli. Il fut d’abord bien accueilli et,
malgré les plaintes du consul anglais, qui menacait de s’embarquer
et de faire déclarer la guerre, le dey reconnut immédiatement a la
Magdeleine la prééminence sur ce consul et le droit de protection des
marchands étrangers sans consuls de leur nation®. Mais la situation
changea bient6t. Sous prétexte qu’il ne venait point de vaisseau du
roil pour apporter la confirmation du traité et qu’ils avaient rencon-
tré des batiments frangais faisant la course, sous pavillon portugais,
les Tripolitains rompirent la paix et mirent le consul a la chaine,
en novembre 1682. Ils disaient encore et c’était la la vraie raison,
qu’ils avaient besoin de la guerre pour subsister : le consul avait fait
tous ses efforts pour les faire rompre avec les Anglais, mais ceux-ci
I’avaient emporté ; d’ailleurs, la France était déja en guerre avec les

(1) V. aux Arch. de la Chambre. CC. 136: Instruction donnée au sieur de Saint-
Jacques au voyage qu’il va faire a Tripoli avec les vaisseaux du roi commandés par M. le
commandeur de Valbelle, novembre 1679. C’est un projet de traite en douze articles. Pour
¢viter de compromettre le prestige du roi, Saint- Jacques ne devait pas traiter en son nom.

(2) Tripoli. novembre 1679. Archiv. de la Chambre. CC- 156.

(3) V. ce traité aux archives de la Chambre de commerce. CC. 156. Le traité est
aussi aux aff. étrang Mém. et doc. Afrique, t. I1. fol. 76-79. Cf. aff. étrang. Tripoli. 1612-
98. — D’Arvieux. t. VI, p. 203-204.

(4) Lettre du 7 mai 1682. Aff. étrang. Tripoli 1642-98.
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Algériens. Seignelay s’¢tait décide trop tard a leur donner satisfac-
tion : le fils du premier échevin de Marseille, le sieur de Bonnecorse
avait €té¢ chargé, par la Chambre de commerce, de porter au pacha
une lettre du roi). Mais la rupture était déja consommée : pour
comble de malheur, la barque qui portait Bonnecorse échoua sur les
¢cueils devant Tripoli ; il fut pris et fait esclave avec tous ses com-
pagnons®. Les Tripolitains furent chatiés comme il convenait; deux
bombardements opérés par Duquesne et d’Estrées, en 1683 et en
1685, firent de grands ravages dans leur ville et les déciderent a trai-
ter de nouveau®. Le traité en 30 articles, conclu par d’Estrées, le 29
juin 1685, était le plus avantageux qu’on elit encore signé avec des
Barbaresques ; les Tripolitains y acceptaient des conditions qu’on
n’avait jamais pu imposer a Alger, ni a Tunis. Des garanties spéciales
y €taient stipulées pour les marchands :

« Tous les marchands qui aborderont aux ports ou cotes du royaume de
Tripoli ne seront obligés de porter a terre ni leurs voiles, ni leur gouvernail, et
pourront y mettre leurs marchandises, vendre et acheter librement, sans payer
autre chose que ce qu’ont accoutumé de payer les habitants dudit royaume, a
condition qu’il n’excéde point 3 % et il en sera usé de méme dans les ports de la
domination de I’empereur de France, et, en cas que lesdits marchands ne mis-
sent leurs marchandises a terre que par entrep6t, ils pourront les rembarquer
sans payer aucun droit (art. 15). — Les Francais ne pourront étre contraints,
pour quelque cause et sous quelque prétexte que ce puisse €tre, a charger sur
les vaisseaux aucune chose contre leur volonté, ni faire aucun voyage aux lieux
ou ils n’auront pas dessein d’aller » (art. 17). Les Frangais devaient pouvoir
exporter en France toutes sortes de marchandises, entres autres le sené (art. 19).

(1) Délibération de la Chambre du 25 janv. 1683. La lettre du roi du 30 d¢é-
cembre 1682 est annexée au proces-verbal. BB, 3. — Aff. étrang. Tripoli. 1642-98 :
Instruction donnée par M. Morant pour le sieur Bonnecorse, 26 janv. 1889.

(2) Lettre du consul a la Chambre, du 25 mars 1683. AA, 547. — Cf. Aff.
étrang. Tripoli. Lettres de Bonnecorse : « Dix jours apres avoir demeuré a I’endroit
ou on loge les esclaves, ils mont remis entre les mains du consul frangais, prisonnier
aussi dans sa propre maison » (12 avril 1683). « Les corsaires sont dans un étrange
embarras appréhendant d’étre punis. Le bey, chef de la milice, a fait périr le dey et
autres officiers grands ennemis des Frangais » (25 juin).

(3) Pour tous ces faits, voir mon Hist. glu commerce du Levant, p. 225-27, 229-
30. Pour le bombardement, voir La Primaudaie. Le littoral de la Tripoli., p. 299-308.

(4) Ce traité est aux Archives de la Chambre de Commerce, CC, 156. — Cf'le pro-
jet de traité, en 28 articles, rédigé a Versailles, par Seignelay, le 8 avril. Aff. étrang. Mém.
et doc. Afrique, T. 11, fol. 80-84. Le traité se trouve dans le méme volume, fol. 29-35.
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Le consul de France aurait la prééminence sur tous les autres (art. 18). « Et
pour faciliter 1’établissement du commerce et le rendre ferme et stable, disait
I’article 25, les tres illustres dey, bey, divan et milice de Tripoli, enverront,
quand ils I’estimeront & propos, une personne de qualité d’entre eux, résider a
Marseille, pour entendre sur les lieux les plaintes qui pourraient arriver sur les
contraventions au présent traité, auquel sera fait toute sorte de bon traitement ».
Cette derniere clause, insérée dans d’autres traités avec les Barbaresques, ne
devait jamais étre exécutée. Enfin, le traité stipulait que les Tripolitains « de-
mandaient pardon a I’empereur de France d’avoir rompu la paix, qu’ils avaient
banni les auteurs de la rupture et que pour le dédommager des prises et des frais
de la guerre, ils paieraient 500.000 livres a S. M. Et, ce qui est de remarquable,
c’est qu’ils nous rendirent tous les esclaves frangais et étrangers pris sous notre
pavillon, au nombre de 1200, sans que nous leurs ayons rendu un seul des leurs,
ni promis d’en rendre par le traité". »

L’année suivante, le duc de Mortemrart parut encore devant
Tripoli avec une escadre et signa une nouvelle convention. En 1687,
deux envoyés de Tripoli, accompagnés de 6 Turcs, vinrent présenter
leur soumission au roi ; ils lui apportérent en présent huit chevaux,
deux dromadaires et trois lévriers®.

Le nouveau consul, Claude Lemaire®, se félicitait de I’accueil
que lui avaient fait les Tripolitains, mais, ajoutait-il, « ces gens ici
sont pleins d’inconstance, il faut pour maintenir 1’autorité¢ du roi
qu’un consul fasse de la dépense ». Le commandant du vaisseau du
roi qui I’avait amené écrivait, de son coté, que le consul de Tripoli
avait besoin de bons appointements avec lesquels il plt tenir une
bonne table pour faire manger la canaille et lui donner lieu aussi
de faire des présents aux puissances. Les Anglais et les Hollandais
avaient 12 a 1500 piastres d’appointements et quelques gratifications
pour les indemniser des présents qu’ils faisaient ; il fallait au moins
que notre consul pit faire aussi bonne figure®.

(1) Relation de Tripoly de Barbarie, par Petis de la Croix, 22 janvier 1692. Arff.
étrang. Tripoli. 1642-93. Petis de la Croix ajoute : « Ils commencérent le paiement entre
les mains dudit sieur maréchal d’Estrées et ils en doivent encore 60.000.

(2) Aff. étrang. Tripoli, 1642-93. « Il serait a souhaiter que les vaisseaux fussent
aussi soumis que les puissances et les habitants de la ville le sont autrement le commerce
de France ne jouira jamais d’une paix tranquille. » (Lemaire, 13 aotit 1686).

(3) V. sur ce consul la notice qui lui est consacrée dans les Consulats du Levant,
fasc. I1, p. 16.

(4) Lettre de Lemaire a la Chambre, 7 févr. 1686; du capitaine de vaisseau Dedons,
11 févr 1686. Archiv. de la Chambre. AA. 517 et 555. — Le Consul de France n’avait
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En effet, la situation a Tripoli était la méme qu’a Alger et Tunis ;
la paix était difficile a maintenir, non seulement a cause de I’humeur
des Barbaresques, mais parce que les Frangais, les Anglais, les Hollan-
dais ne cessaient de les exciter a rompre les traités. En 1692, ceux-ci
I’emporterent : ils avaient promis aux Tripolitains 30,000 piastres, tous
les agres qui leur seraient nécessaires, et devaient les secourir en cas
d’attaque de I’escadre frangaise. Les Tripolitains avaient sur le coeur
les dures conditions de la paix de 1685, et disaient que les Algériens
avaient fait avec nous tout ce qu’ils avaient voulu en signant la paix de
1688. Ils commencerent par piller une barque frangaise qui €tait dans
le port et par mettre au bagne le consul qui essayait de s’y opposer.

« Plus de 200 satellites, le couteau a la main, écrivait celui-ci, me vinrent
saisir au collet et m’amener dans ce triste lieu et me chargerent de chaines tout
comme si j’avais €t¢ un grand malfaiteur, mirent au méme temps notre maison au
pillage, notre chapelle, le calice et le saint ciboire profané et trainé partout, 31 che-
vaux d’une extréme beauté que j’avais achetés avec tant d’assiduité pour le roi.
Nous n’attendons que 1’heure d’une émotion populaire dont plus de 3/4 ne sont
pas consentants de cette rupture. Ceux qui négocient ont offert 20,000 piastres au
beylique s’ils voulaient raccommoder les affaires avec nous, on leur a répondu que
si je voulais m’obliger a leur faire restituer 200,000 piastres que le roi leur avait
usurpées injustement, ils me remettraient en possession comme auparavant"). »

Mais, comme le disait le consul, « il y avait de la différence des
Tripolins aux Algériens, tout comme de I’eau au vin »; ils étaient misé-
rables, sans argent, sans navires, troublés par des discordes, menaces
par le bey de Tunis. Ils avaient envoyé Lemaire au dey d’ Alger avec un
officier charge d’exécuter ce que celui-ci commanderait et le dey Cha-
ban avait prescritau consul de retourner a Tripoli pour rétablir la paix®.

pour vivre que ses droits de consulat et le marseillais Fabre, auquel Seignelay avait
affermé la propriété de tous les consulats du Levant et de Barbarie, avait voulu exiger
de Lemaire le paiement annuel de 600 livres. « Si c¢’est I'intention de V. G., écrivait
Lemaire a Seignelay, j’y obéirai... Je la supplie d’avoir égard qu’il est impossible de
soutenir son caractére attendu le peu de commerce qu’il y a en ce pays. Les consuls
d’Angleterre et de Hollande ont 4500 livres d’appointements chacun, sans le commerce
qu’ils font qui est considérable. Quelle figure y puis-je faire si je suis obligé de donner
de I’argent pour remplir cette charge ». Aff. étrang. Tripoli, 1642-98.

(1) Lettre de Lemaire de Sorhainde, consul de Tunis, 6 mars 1692. AA, 547.

(2) Lettre de René Lemaire, frére de celui de Tripoli, a la Chambre, 18 juin
1693. A A, 470.
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Apres avoir subi un nouveau bombardement, en aolt 1692, voyant
qu’ils prenaient peu de batiments francais, ils consentirent a négocier
avec Dusault appuyé par un officier, porteur des ordres du Grand
Seigneur, et la paix fut rétablie le 27 mai 1693. C’est alors seulement
que 1’échelle de Tripoli fut définitivement établie.

Dusault eut a Tripoli un curieux conflit avec le consul Lemaire
qu’il tint a I’€cart de sa négociation et qu’il renvoya ensuite comme
insuffisant®. De son c6té, Lemaire I’accusait d’avoir songé avant tout
a ses intéréts personnels, d’avoir tiré profit de sa mission et négligé
les intéréts de la nation. Dusault se proposait « d’établir de grands
négoces a Zoire pour les salines, a Derne et Bengazy pour les laines,
mantaigues et autres marchandises, a Libida et Selmi (Selini ?) pour
les aufes » et il voulait, dans ce but, un homme a lui pour consul. Il
employait les esclaves restitués a « travailler a son négoce, a embal-
ler les laines, les transporter de magasin a autre, a faire embarquer et
débarquer les marchandises qu’il envoyait et recevait... ce qui était
incompatible aux Turcs méme du pays en voyant un envoy¢ du roi
manier lui-méme des fromages, tabacs et autres marchandises qu’il
vendait dans ses magasins, en disputant sol par sol comme le plus
simple des roturiers ». Une barque de Cassis ayant touch¢ a Tripoli,
allant a I’armée vénitienne, Dusault lui avait acheté son chargement
de vin au prix cottant, I’avait chargée de marchandises a lui, pour

(1) V. mon Hist. du comm. du Levant, p. 290-291. — Aft. étrang., Tripoli
1642-98. Lettre du chaoux ou capigi de la Porte au roi, 6 octobre 1692 ; série de let-
tres de Dusault 1693-94. (Voir surtout celle du 10 juin 1693). — Cf. Mémoire pour
servir d’instruction au sieur Dusault, 24 décembre 1692. Aff. étrang. Alger, 1689-92.
— Dans une curieuse lettre du 17 janvier 1693, Dusault se plaint qu’on n’est pas
assez généreux a son €gard ; on lui promet 3000 liv. de gratification, mais Marcel
pour avoir fait, en 1689, un trait€ qui n’a pas été exécuté a €té fait commissaire de la
marine a 2.400 liv. d’appointements et a eu 6.000 liv. de gratification. M. de Saint-
Olon a 1.500 liv. par mois pour aller a Maroc ; il n’a jamais été en Barbarie. « J’ai
fait 8 voyages a Alger pour le service du roi et deux abandonnements du Bastion sans
aucune nécessité que pour obéir, ce qui m’a ruiné. S. M. m’a donné 30.000 liv. de gra-
tification en 1684 pour avoir été a Alger faire la paix, 17.000 en 1688 pour me rendre
a Alger aupres de M. le maréchal d’Estrées. » Ibid. Alger 1693-99. — Arch. colon.
Compagnie du Bastion de France, 1639-1741 : Mémoire concernant le royaume, ré-
publique, divan et milices de Tripoly. Dans ce mémoire, compos¢ d’extraits des pie-
ces des archives de la marine, on trouve un résumé, année par année, de nos relations
avec Tripoli, de 1660 a 1720. Il y a les traités de 1685 et 1693.

(2) Lettre de Dusault a la Chambre, du 27 octobre 1693. AA 555.
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Marseille, en lui remettant des paquets pour le ro1 et disant qu’il la
ferait payer par la Chambre de Commerce. Enfin, Lemaire accusait
Dusault de I’avoir sacrifi¢ dans sa négociation, d’avoir toléré de la
part des Tripolitains des propos injurieux a la nation et d’avoir traité
d’une maniére a laquelle eux-mémes ne s’attendaient nullement®. Il
semble que les accusations du consul ne manquaient pas de fonde-
ment ; ce qu’il y a de certain, ¢’est que son successeur, Delalande,
fut présenté aux Puissances et proposé au ministre par Dusault, son
cousin, qu’il eut des démélés avec la Chambre de Commerce, et qu’il
fut remplace par Lemaire lui-méme, bientot récompensé par ses ser-
vices et de ses déboires par le consulat d’Alep®.

Quoi qu’il en soit, les grandes vues de Dusault sur le commerce
de Tripoli n’étaient pas pres de se réaliser. « Vous savez, messieurs,
¢crivait Lemaire a la Chambre de Commerce en 1688, que cette ville
n’est d’aucun commerce. » On retrouve cette constatation dans une
série d’autres lettres postérieures. Ce consul donnait au directeur gé-
néral du commerce, en 1686, les détails suivants :

« Le commerce de France en cette ville consiste en 4 ou 5 barques qui
viennent chargées de vin, de quelques balles de drap de Saint- Pons fort gros-
siers, un peu de poivre, girolle, farta et autres bagatelles. Tout le fonds d’une bar-
que au plus est de 2.000 piastres. Apres que les patrons ont vendu leurs charge-
ments, ils se frétent aux juifs a qui ils donnent leurs fonds a change. Ils chargent
pour Ligourne du sené, quelque peu de laine, quelquefois du riz; quand il y a

(1) Mémoire de la conduite que M. Dusault a tenue a Tripoli avant et apres
avoir traité la paix, ler aott 1693. Arch. de la Chambre, CC, 156 et Aff. étrang. Tri-
poli, 1642-98.

(2) Dusault avait voulu d’abord établir son cousin comme consul a Alger ;
il avait eu la méme année un conflit avec le consul d’Alger, René Lemaire, frére de
celui de Tripoli; il ’avait accusé auprés de Pontchartrain de mal remplir sa charge et
Lemaire, a son tour, lui reprochait d’avoir fait des bénéfices avec les fonds destinés
au rachat des captifs. (Plantet, Alger, p. 402, note 3). Dusault se vengea de Lemaire
en 1697. Envoyé par Pontchartrain pour rétablir les bonnes relations entre le dey et le
consul, il fit embarquer celui-ci, malgré lui, sur un vaisseau du roi. Il voulait alors le
consulat d’Alger pour son frere. Pensant que le chancelier du consul, Nicolas Fiche,
pouvait nuire a ses projets, il le fit aussi embarquer pour la France. V. pour ces faits,
Aff. étrang. Alger, 1692-99). Protestation de Nicolas Fiche contre les agissements
de Dusault, 8 juin 1697. — Aff. étrang. Tripoli, 1642-98 : Lettre du sieur Charpuis
a Pontchartrain, 1696. Plaintes contre Dusault, qui, au moment ou le commerce est
interdit aux négociants, a cause de la guerre, trouve des voies obliques pour obtenir
des passeports a des navires.
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des marchandises de prises, ils les acheétent et envoient audit Ligourne ; voila,
Monsieur, le seul commerce qui se fait en ce royaume a I’égard des Frangais; Il
n’y en a aucun qui s’y €tablisse pour le commerce ou autrement. »

D’apres les états conservés a la Chambre de Commerce, les
batiments de Marseille venaient charger quelques cuirs, des laines,
des plumes d’autruche, du sené”. Malgré la modicité des ressour-
ces du pays, un vice-consul avait €té établi a Derne, le second port
de la régence, apres le trait¢ de 1683, plus, il est vrai, pour inter-
venir aupres du bey de cette ville, et faire respecter les traités par
les forbans qui s’y retiraient, que pour y protéger un commerce qui
n’existait pas®. On voyait aussi, en 1692, un autre vice-consul a
Bengazi.

A Tripoli méme, le consul avait surtout a s’occuper des intéréts
des caravaneurs, capitaines provengaux qui faisaient le cabotage en-
tre les différentes parties des Etats du Grand Seigneur. Tripoli faisait
surtout des échanges avec I’Egypte et le Levant ; presque tous les
transports €taient effectués par ces caravaneurs francais, preféres,
comme a Alger, et a Tunis aux batiments des autres puissances, a
cause de la streté de leur pavillon.

Le consul Lemaire avait fait tous ses efforts pour développer
notre commerce avec la Régence. Il avait parcouru le littoral (3), ex-
ploré les ruines des villes anciennes et envoyé de Lebda, ou Libida,
I’ancienne Leptis magna, « quantité de colonnes et autres anciennes
pieces de marbre. » Le gouvernement attachait un grand prix a I’ac-
quisition de ces marbres antiques et avait fait insérer, dans le traité
signé par Dusault, en 1693, un article spécial qui lui permettait d’en
acheter a volonté. L’intendant de la marine, de Vauvré, écrivait de
Toulon a Seignelay, le 31 mars 1689 :

(1) Etats de recettes du cottimo (CC, 23 et suiv.) ; Cf. Etat général de toutes
les marchandises dont on fait le commerce a Marseille (1688) dans le dictionnaire de
Savary. Ed. de 1741. p. 137-212.

(2) V. Lettre du vice-consul de Derne du 9 décembre 1690. AA. 547.

(3) Arch. nat. marine. B7. 224 : Mémoire des observations que le sieur Claude
Lemaire.... a fait eu voiagent le long de la coste de Derne et du golfe de la Sidre en
1703 et 1705 et sur diverses relations qu’il a eu du Soudan qui signifie pais de negre
(27 pages). — P. Lucas. qui vit Lemaire en 1707, a inséré dans sa relation (Deuxieme
voyage, t. II, p. 104) un mémoire que ce consul lui communiqua sur un voyage dans
les montagnes de Derne.
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« Voici une proposition que je viens de recevoir, du comman-
dant des Maures des environs de Leptis ou Libida, qui me parait
trés avantageuse ; rien n’¢tant €gal a la beauteé de ces marbres et ces
colonnes devant €tre encore plus enticres que celles que j’ai regues
jusqu’ici.... Le caid s’oblige a taire dessabler 60 colonnes de marbre,
vertes et blanches, et les faire conduire au bord de la mer, prétes a
embarquer dans le chaland, celles de 28 pieds pour 600 livres, celles
de 18 pieds et de 26 et 28 pouces de diameétre pour 350 livres) ».
C’est alors que furent envoyées a Paris les belles colonnes de marbre
qui ornent le maitre-autel de Saint-Germain-des-Prés.

Lemaire fut aussi le premier Francais qui pénétra dans 1’inté-
rieur du pays et il envoya, sur ces régions fort mal connues, des mé-
moires intéressants. C’est d’apres ses renseignements, que Petis de
la Croix €crivait en 1692 :

« Du c6té du Midi, il y a une grande étendue de pays jusques en Numidie
comme les provinces de Torrega, Benolete, Garyan, Seczem et Oudgela, €loi-
gnée de Tripoly de 17 journées vers le Sud-Est. M. Lemaire y a été depuis deux
ans et en a vu les arbres, hommes, oiseaux et bestiaux pétrifiés, dont il a apporte
en France plusieurs pieces. Benolet est un bon bourg et le chateau de Garyan
est garni de 4 picces de canon de fer. Seczem est une ville considérable aupres
du mont Atlas qu’ils appellent Ghibet.... Il se fait a Seczem un grand trafic entre
les Tripolins et les marchands de Bornéo, les Agades et autres Numides qui y
apportent de la poudre d’or, du sené et des négres a vendre. Ils les échangent
contre des lames de laiton, du fil d’archal, du fer, épingles, aiguilles, couteaux
et épiceries que les Tripolins leur portent. »

Lemaire donnait des détails plus précis sur le commerce sa-

harien et soudanais dans un mémoire adress¢ a M. de Lagny, en
1686 :

« Le dey envoya au Fessant, deux fois 1’an, une caravane d’environ 100
chameaux chargés la plupart de contarie, autrement de bracelets et colliers de
grains de verres de diverses couleurs,de papier grossier, de quelques balles de
drap de Saint-Pons, de laton en vergue et en feuille (laiton), de quelque étoffe de
jour qui viennent de Xio, a bon marché. Il change ces marchandises contre de la
terre d’or, du sené et des esclaves negres que les sujets du roi de Bournoux leur

(1) Arch. nat. marine, B7, 213. — Pendant longtemps, nos consuls de Tripoli
s’occuperent de fouilles a Libida. V. lettre au ministre du 12 décembre 1732, sur plu-
sieurs bas-reliefs en marbre blanc et sur une inscription. /bid., B7, 311.
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amenent, tous les ans 5 ou 600. Les marchandises que le dey y envoie vien-
nent la plupart de Venise. Il sera bon de vous dire que le Fessant est une ville
habitée la plupart par des négres a quarante jours de cette ville, lesquels sont
mahométans, et leur commerce consiste en terre d’or, laquelle est apportée par
les commercants du roi de Bournoux, roi trés puissant. Il est négre et mahomé-
tan, niais grand liberté de conscience dans son royaume, en sorte qu’une bonne
partie de ses sujets sont chrétiens. Il a toujours plus de 300.000 hommes a se
solde, tous neégres, ayant presque toujours la guerre avec ses voisins. Ceux qui
y ont fait plusieurs voyages assurent qu’il a autant de terrain que le G. S.;Ily a
trois mois de chemin d’ici ou il fait sa demeure ordinaire”. »

L’exemple de Lemaire fut suivi par plusieurs de ses succes-
seurs ; les mémoires sur les relations de Tripoli avec le Fezzan et le
pays des negres se succéderent au X VIlle siecle. Il est intéressant de
comparer aux renseignements fournis par Lemaire, en 1686, ceux
qu’envoyait au ministre le consul Delalande en 1698 :

Le commerce le plus considérable de ce pays est celui qu’on fait avec
le royaume de Faisan, qui est distant de cette ville, droit au midi d’environ
vingt-cinq journées. Ce royaume, qui paie depuis trés longtemps tribut aux
Tripolins, se voulut soustraire de ce joug il y a 10 a 12 ans, ce qui les obligea
d’envoyer 12 a 1.500 spahis ou cavaliers, commandés par le bey, lesquels se
rendirent maitres de la principale place ou le roi fait sa résidence, prirent méme
le roi, ensuite soumirent 103 ou 104 bourgs ou villages dont est composé ledit
royaume ; ils en emporterent des richesses considérables et tirent souffrir de
cruels tourments au roi pour qu’il leur découvrit ou il avait caché ses trésors,
et comme ils ne purent rien savoir, ils ’amenérent en cette ville, ou il a été
tourmenté inutilement durant deux ans pour le méme sujet. Enfin, lassés de
sa constance, ils composerent avec lui et le remirent en liberté moyennant un
nombre de marcs de poudre d’or qu’il promit de leur donner et un tribut annuel
de 100 marcs et 20 jeunes negres ou négresses, avec cette condition encore
que les Tripolins tiendraient un bey dans la principale place dudit royaume,
qui y serait considéré comme un gouverneur de province et qui y servirait de
protecteur aux marchands qui vont trafiquer de dela. Ce roi, qui est négre, a
ponctuellement exécuté tout ce qu’il n promis et le commerce s’y fait d’assez
bonne foi....

Onporte dans ces pays-lades étoffes d’or etargent qui viennent de Venise ;
du papier, de la contarie ou marguerittes ; des feuilles et petites barres de leton
jaune, qui viennent aussi de Venise ; des bonnets rouges, draps de Saint-Pons qui

(1) Aff. étrang. Tripoli, 1642-98. De Lagny était directeur général du com-
merce.
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viennent de Marseille, et un peu de tabac, girofle et muscade qui vient de Li-
vourne. Pour les retours, on rapporte des negres, de la poudre d’or, des dents
d’éléphants et quantité de sené. Les noirs se rendent ici pour les porter en Le-
vant et cela donne lieu au nolisement de sept a huit barques frangaises par an.
Le sené et dents d’¢éléphants s’envoient la plupart a Livourne, un peu a Venise
et Marseille. Pour ce qui est de la poudre d’or, on en fait ici des sultanins, qui
sont la meilleure monnaie du monde a cause que I’or est extrémement raffiné.
La débitte de toutes les marchandises qu’on porte au Faisan n’est pas seule-
ment pour lu consommation dudit royaume ; il y a des foires dans la principale
place, ou il s’y trouve des marchands du Congo, de la Guinée et de plusieurs
autres lieux plus avant dans le midi ; ce sont eux qui portent la poudre d’or et
les dents d’¢éléphants; ils sont mahomeétans et passent du Faisan a la Mecque et,
au retour, ils prennent leurs marchandises. Ces mémes marchands portent aussi
des noirs du pays du prétre Jean, qui sont originairement chrétiens et qu’on
distingue des autres par certaines marques qu’ils ont au visage; Ils les font faire
d’abord mahométans. Pour retour des négres qu’on porte au Levant, on rap-
porte ici des marchandises pour la consommation du pays, comme toiles, soies
crues, tapis de Turquie, fer, tabac et plusieurs sortes de bois pour la fabrique
des maisons. »

Le méme mémoire renferme de curieux détails sur d’importan-
tes salines, de la cote occidentale de Tripoli, qui resterent affermées
aux Vénitiens jusqu’a la fin du XVlIlle siecle.

« Il y a dans ce royaume des salines, que la nature a faites, ou il ne s’y
fait d’autre travail que celui qu’il faut pour en retirer le sel. Elles sont dans un
lieu nommé Zoare, distant de cette ville vers le Ponant d’environ 80 milles. Ce
sont les Vénitiens qui en sont les fermiers. Le sel de ces salines est comme une
mine dont on ne trouve jamais le fond. Mais on n’en peut pas tirer en hiver,
parce qu’elles se remplissent d’eau de la pluie qui se convertit en sel dés que le
soleil I’a un peu chauffée, et une chose bien remarquable est que le sel qui ne se
fait que de 1’eau de la pluie est le plus fort qui se trouve. Les Vénitiens le trans-
portent a Génes et Venise, ou ils ont des prix faits avec les Milanais qui